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SIGLES ET ABREVIATIONS

AFRISTAT
BIT

BTP
CIST
CM

CSA
Csl
CSLP
D&R

DR
DSCV
EMEL
ENRESI
EPCV
GSE
MAED
MICS
Moughataa
NTIC
OMD
ONS
PAM
PIB
QuIBB
RGPH
S/IK
SAVS
SNDS
TBS

TIC
TNS

UM
WILAYA

Observatoi
: Bureau International du Travail
: Batiments et Travaux Publics

: Conférence Internationale des Statisticiens du Travail
: Chef de Ménage

: Commissariat a la Sécurité Alimentaire

Il ndi ce

Nouvel

de

Nati onal
: Enquée Permanente sur les Conditions de Vie des ménages
: Groupe Socigconomique

: Ministere des Affaires Economiques et du Développement

: Enquéte par Grappes a Indicateurs Multiples
: Département administratif, on compte 54 Moaigla dans le pays.
Technol ogi es
: Objectifs du Millénaire pour le Développement
: Office National de la Statistique
: Programme Alimentaire Mondial
: Produit Intérieur Brut
: Questionnaire Unifié sur les Indicateurs de Base du Bien étre
Recensement
: Shapley et Kakwani
: Stocks Alimentaires Villageois de Sécurité
: Stratégie Nationale de Développement dstiistique
: Taux Brut de Scolarisation
Technol ogi es
: Taux Net de Scolarisation

: Unité Monétaire, Ouguiya

: Région administrative. On compte 13 wilayas dans le pays.

es

re

Economi

strat ®gi e

de

e

: Cadre Stratégique de Lutte canta Pauvreté
: Datt et Ravallion
: District de Recensement
: Direction des Statistiques sur les Conditions de Vie
: Boutiques de solidarités
Enqu°te

de

G®N®r al

de | a

que et

ddadapt

R®f ®r e

de |

6l nfor mat. i

Statistique

at

nec

ol

on

i on

(Copir

nformati or

et

Popul ation et
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AVANT -PROPOS

LOEnqu°te Nationale sur | es Condi tsixienmedu de Vi
genre, est une op®ration nationale de grande
de |l a Statistique ( erg&yge. parl@ouverdnaegtipdur pdrdaitne e e n g
une ®valuation du tr oi si-201beEllepfouminunedgarancetde on d
donn®es et doindicateurs pertinents et act
nouveaux sur le pilotage de la stratégie de réduction pauareté et du suivi des Obijectifs

du Millénaire pour le Développement (OMD).

La réalisationde cette enquéte s t l e fruit des efforts i Nt e
pluridisci pl iexpgrimendéesud da condudeN &s opérations statistiques,
notamment les enquétes auprés des ménages. Cette enquéte, utilisant pour la prentaere fois
technique de collectsur support électroniqu@ablette¥ a été menée dans un temps record
permettant la sortie des résultats définitifs dans les deux mois gsuignla fin des travaux

de terrain.

La r®alisation de cette enqu°te sbébinscrit d
popul ations en appui aux politiqgues de d®ce
mi se en 1 uvr e dedédactioh dedarpauvretd. b1 ®e s

Léoenqu°te est mul tisectorielle et pread en
consommationdes ménagesa col | ect e des donn®es sbest ai
deux passages sur tolted ®t e n ditviee nadianal Elle a été réalisée entierement sur des
ressources propres nationales avec une assi s
Statistique dO6Afriqgue Subsahar idemanemen(das Rl ST /
données edu calculdes indicateurs de pauvreté.

Le présent rapport a permis de mettre en exergue les résultats saillants sur les niveaux,
tendances et différentiels du phénomene de pauvreté en 2014.

Léoambition de | 060ONS est en ef f e delasthistigdee me ur «
(transparence, int®grit®eée), un r ®f ®r enti el

autorité et constitue un input précieux pour le débat démocratique et le contréle citoyen de

| action publique.

La diffusion des résultats de paésente enquéte sur les conditions de vie des ménages 2014

intervient " un moment d®t er mi nant de | 6hi s
r®el l e du Gouvernement ~ instaurer | es princ
desconditiors économiquesl e s pauvres et des marginali s®s

de la Stratégie de réduction de la pauvreté et de la dynamique du développement humain
durable.
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LOONS exprime °~ cette occasion, tooswceéur quis a g r &
ont contribu® dbébune mani re ou dbdébune autr e,

LE DIRECTEUR GENERAL

Mohamed El Moctar Ould Ahmed Sidi
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RESUME ANALYTIQUE

L6®dition 2014 desurlled Eandjtiorts teeVie Bes ménages (ERCY), est

la sixieme du genre aprés celles de 1992, 1996, 2000, 2004 et 2008. Cette enquéte constitue la
principale source de donn®es qui per met doa,
part et a@aodwtrienpart dl es d®ci deurs politi gue
pilotage et suivévaluation des stratégies de développement.

La présente enquéte, comme celle de 2004 et 2008, a suivi la méthodologie dite QUIBB
(Questionnaire Unifié sues Indicatets de Base de Biegétre) incluant un volet relatif aux
dépenses des ménagBHle a porté sur un échantillon représentaféndiron 9700ménages.
Léenqu°te a ®t ® r ®ali s®e par | 60ONS (concepti
avecunappgu technique dO6AFRI STAT.

Le présent profiftetrace les principales caractéristiqdes pauvregportant sur les indices de
pauvret® et doéin®galit® ainsi gue | es indica

i Pauvreté monétaire

En 2014,La proportionau niveau nationatle la population mauritanienne définie comme
pauvrese situe &81,0%. Ce taux de pauvresst baséur un seuil de pauvreté estimé en
termes réels a 16845 Ouguiyas aux prix harmonisés en 20z pauvreté a baissé de fagon
générale entre 2008 et 2014 avwe taux national moyen annuel de 1,88gtte réduction a
été plus forte dans le rural avec un taux moyen annuel de 2,5% contre seulement 0,7% en
milieu urbain.
Léanalyse de | 0incidence de |l a pauvret® sui
groupesprincipaux:
V Les wilayas trés pauvres avec un taux de pauvreté supérieur a 40% que sont le
Guidi magha, | e Tagant, | 6Assaba et | e Brak
V Les wilayas assez pauvres avec des indices de pauvreté compris entre 30%eodb%
El Gharbi, Gorgol, Adar et Trarza;
V Les wilayas ou le taux de pauvreté est compris entre 20% et Blafith EI Chargui et
Inchiri ;
V Les wilayas ou le taux est inférieur & 20%rs Zemmour, Nouadhibou et Nouakchott.

O Léextr°me pauvret®

Léanal ys e ddee sl orERPs@xtlet @gaet 1646% de la population du pays vivent en
dessous du seui |l déoextr°me pauvret® fix® en
les disparités entre les milieux de résidethemeurent persistante®25,1% en milieu rural,

contre 7,5% en miiu urbain. Selon la situation par rapport aux ménages, la tendance est la
méme 17,6% en milieu rural contre 4,0% en milieu urbain.
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0 Niveau et structure des dépenses des ménages

L a structure de |l a d®pense totale mayenne
sensiblement changé. En effet, la part de la dépense alimentaire (y compris

| 6aut oconsommati on) a chut® entre 2008 et

augmentation entre 2004 et 2008 dopeunétrer on 6
expliguée en partieparl a subvention de | 6®t at aux pri X
consommeées par les ménages.

Cependant, la part des dépenses allouée aux deux secteurs sociaux, |I'éducation et la santé, a
augmenté en 2014 malgré une baisse enregistrée 8np200apport a 2004. Ces parts sont
respectivement de 5,4% et 4,8% en 2014 contre 1% et 3,8% en 2008. Cette situation pourrait
sbexpliquer par une chute consi d®rable de | a

U Inégalité

La part des consomrians du décile inférieur de la distribution représente 5,8% de la
dépense totale en 2014 contre 2,5% en 2008 et 2,7% en 2004. En revanche, lepll@% les
richesde la population se partagent 17,4% des dépenses en 2014 contre 28,1% en 2008 et
32% en 200. Soit 3 fois ce que consomme le décile le plus pauvre de la population.

Ces résultats montrent une situation plus ou moins inégalitaire du niveau de vie en faveur des
plus pauvresdu fat dela réduction appréciable du poids du décile sepérdans lalépense

totale, traduisantin changement des modes de vie de cette couche de la population par
rapport a 2008.

Indicateurs sociaux

0 Education

Persistance des disparités régionales et sa@monomiques de la scolarisation brute

En 2014, le taux brutle scolarisation au niveau tleb e ns ei gne me naatteinto n d a me

76,8% auniveau nationalEn termes de milieu, il est respectivement de 90,8% et 66,2% en
urbain et rural. Ces statistiques restent indicatives pour renseigner convenablement sur la

scolar t ® au pri maire. Loéexamen des donn®es sel
moins paritaire, avec 76,4% pour les garcons et 77,2% pour les filles, soit un écart en dessous
déun point. Cette situati on r dddcolatisationbdese n | e

filles en Mauritanie.

Aunivecaudd 6 ensei gne meleTawsBrut derSdotaiisatien (TBS) a enregistré

une hausse de 13,5 points passant ainsi de 30,5% en 2008 a 44,0% en 2014. Cette hausse tire
son origine des évolutions affiées par rappoé&2008dans les milieux urbains et rural, avec
respectivement 20,1% et 96,3%. Entre 2008 et 2014, le TBS a observé des fortes
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augmentations passant de 32,7% a 45&%#639% pour les garcons éé 28,4% a 42,3%oit
48,8% pour les fiks

i Santé

La morbidité des populations est définie ici par la proportion des personnes qui ont été
malades au cours des desemaines précéedant I'enquéte. Les résultats ont permis de noter que
4,9% (soit 490 cas sur 10 000 habitants) ont été maladesimides deux derniéres semaines

pr ®c ®d ant Lelpéalisngeuestt & principale maladie qui touche la population
mauritanienne. Pr s dbébune personne mal ade s
semaines pr®c®dant | 6enqu°te, souffrait de p

Par ailleurs,4,6% de la population a consulté un service ou du personnel de santé ou un
gu®ri sseur traditionnel au cours des 2 der
majorité (86,8%) des personnes ayant consulté un centre de santé ou dogbelssanté a

été malade au cours de cette période. Cependant, une comparaison entre 2008 et 2014 montre
gue | es proportions de personnes qui consul
18, 4% en 2014) ou | O6h*pit 38%emaldld) enregidheuriel 2, 5%
augmentation du taux de consultations réalisées au niveau de ces deux structures. Ce constat
pourrait soexpliquer par une am®I|lioration dc¢
des hopitaux régionaux et nationaaxprendre en charge de facon efficiente certaines
maladies.

Léutilisation des services de sant® pour | e
détecter a temps les grossesses a risque et leur prise en charge. Entre 2008 et 2014,
|l utilssaeroncee® de sant® pour | e sui vi de |

ce titre, les résultats indiquent que le pourcentage de femmes4f & qui ont eu une
naissance vivante au cours de l'année précédant I'enquéte et qui ont bénéfigides s
prénataux est de 92,4% contre 87,4% en 2008.

i Emploi
Leshommesdedt64dans ont deux fois plus de chance dbé

Selon | es r®sultats de cette enqu°te EPCV 20
contre443%n 2012 (Enqu°te Nationale de R®f ®r enc
ENRES | de 2012) . Le taux dbébactivit® des homme
femmes (27,5%).

La population occupée représente 8%%6de la population en age de trédlea contre 39%

r®sul t ant ENRESI dé 017 Sefort le milieu de résidence, 55,4% de cette
population occupée réside en milieu urbain en raison de la forte concentration des activités au
niveau des grands centres urbains.
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Le taux de chémage esstimé a 185% en 2014au niveau national contre 10,1% en 2012.
Les constats qui s 61 mp o s esartoutum @mehomena urbaig u e
(17,2%) contre(6,%%) milieurural.
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CONTEXTE GLOBAL, OBJECTIFETM ETHODOL OGI E DE LGENQPETE

. CONTEXTE

La Mauritanie est classée parmi les pays a revenu intermédiaire par son Produit Intérieur Brut
(PI B) . Lé6®conomi e mauritanienne, |l ongt emps
déoexportation ( f e depuis tces paniees années, la gamrhea de gses,
exportations ° de nouveaux produits (or, C L
opérateurs étrangers dans le secteur des télécommunications a entrainé une modification de la
Sstructur e dfavelr guBeceur riairee e n

Enfaitl| 6 ®conomi e nationale a ®t ® marqgu®e au couU
de projets structurants dans divers domai ne
santé, etc. qui devraient sans nul @olgisser des impacts positifs sur la création de la
richesse nationale.

Aussi, | e pays a engag® un vaste programme
socicéconomique nationale avec une adhésion de la majorité de la population, pour
promouvoir une Mauritanie moderne, administrativement et économiquement assaini et
décentralisé, politiquement stable et bien intégré dans le concert des nations.

Compte tenu de ce qui précéde et de la nécessité de consolider les acquis, un accent particulier

estmi s en place pour produire des outils pert.i
L6OEnqu°te Permanente sur | es Conditions de

principales sources de donn®es sur | aquelle
Cadre Stratégique de Lutte contre La Pauvreté (CSLP) et ses dérivés (Programmes régionaux

et sectoriels etc.) ainsi que |l e suivi du ni
Dans un contexte marqu® par | éadoption du t
20112015 i sbav re n®cessaire de disposer d e

conditions de vie de populations a travers, en particulier, la mesure des indicateurs de
pauvreté. Son importance est dictée:par

0 Une demande tradit i tematteahspaeentgs6i nf or mati ons

U Des analyses pertinentes pour | e suivi de

U Des besoins accrus des partenaires nationaux et internationaux en information dans les
domaines de pauvreté, de sécurité alimentaire, etc.

La nouvelle édition de t&e enquéte a été réalisée, comme pour celles de 2004 et 2008, selon
la méthodologie dite QUIBB (Questionnaire Unifié sur les Indicateurs de Base détRign
assortie doéun volet relatif aux d®penses des
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A

La conduite de | Enquete Parmaneate sRrdlestConditions dledésl 6
ménagef EPCV) , sO0inscrit dans | a ten2kk)edsa pl an
vision stratégique « Construire un systéme statistique performant et crédible, dont les
productions font autorité eapable de répondre de maniere durable aux besoins des politiques
nati onales de d®vel oppement et de r®dwction

En effet, |l 6enqu°te 2014 constitue une S 0|
do®valdw&esiLe 111, dont | 6ex®cution se fonde
renforcent mutuel |l ement pour | 6atteinte de

réductrice de pauvreté. Les données collectées dans cette enquéte constituenttégademen
référence inestimabjgourl 6 Agenda post 2015 des OMD.

Notons enfin que | 6EPCV 2014 renferme auss,]|
protection sociale et a la sécurité alimentaire pour permettre aux divers intervenants de
disposer de données®c essaires ~ |l a mise en Tuvre de p

populations, notamment les transferts cash.

. OBJECTI FS DE LOENQUQgTE

LOEngqu°te Permanente sur |l es Conditions de
dans | e cadre°désne®s®Prs@®esdodoeapgui s 1988 par

V Mesurer les principaux indicateurs relatifs au b et aux besoins essentiels des
groupes socioéconomiques de la populate8E) ;

V Identifier les groupes cibles et mesurer leurs principatEgactéristiques
soci o®conomi qgues afin de servir de base
prioritaires;

V Suivre les changements qui interviennent dans les conditions de vie des ménages

V Fournir une base de données pour la recherche dansoteaings sociaux et
économiques

V Favoriser I'élaboration de nombreux programmes sectoriels visant a améliorer le bien
étre des populations a travers le pays

V Construire des modeles pour simuler les différents choix de politique et estimer la
distributionde leurs impacts

V Analyser lI'impact des décisions prises et leurs effets économiques conjoncturels sur les
conditions de vie des ménages

V Identifier la structure de leurs dépenses.

II. METHODOLOGIE

Léenqu°te Permanente sur d(ERCV20@)nedtiurteiermumee de
qgui s6inspire de | a m®t hodol ogi e dite QUI BB
Base pour le Biestre) a la fois sur les indicateurs sociaux et sur les revenus/dépenses des
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ménages. Elle a été réalisée daux passags Le QUIBB est un gackage> congu pour
coll ecter |l es principales i nformations per
satisfaction des populations par rapport aux principaux services économiques et sociaux.

La collecte des données lors gur e mi er passa@k4d debd dsOtEPLCA&r oul ®
juillet 2014 et a portésur les volets «indicateurs sociaux, «dépenses des ménages

« prix » et «communautaire. Quant a la collecte au second passage, elle a été menée sur la
période de noembre2014a janvier 2015 et a porté sur le questionnaire Revenu/dépense des
ménage®tle questionnaire prix.

LOEPCV 2014 a ®t® r ®al ipar@endageuatéatoiceadeubadegrés d 6 u n
permettant de tirer un échantillon de ménages, tiépaire les différentes wilayas du pays
selon les deux milieux urbain et rural.

La plupart des indicateurs retenus pour | O6E
définis dans la série des EPCV d©92% 2008, et les questions destinées a renseiges

indicateurs sont conservées de maniére globale. Cependant des sections ou des questions ont
été légerement modifiées selon la variabilité de la priorité des besoins, la réduction du
volume, la simplicit® et | dnemglleuretagpmecdagons ur | e

La collecte de données sur le terrain a été assurée a ttavenst i | i sati on des
technologies. Elle onsi ste ° munir chaque enqu°teur do
une ©plate for me i nhtroduireastriplgce s repensas @ds terguétés d 6 i
Gl obal ement , | 6utilisation des tablettes a i
collectées grace aux contrbles prévus préalablement lors de la conception des questionnaires.

Cette approche apaisaussi a r ®ducti on des d®l ais de prodt
®l i minant | a p®riode de saisie et en raccour

Les détails des éléments méthodologiques sont présentés en annexe.
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Chapitre 1 : AMPLEUR ET TENDANCE DE LA PAUVRETE
MONETAIRE
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1. Analyse du niveau et structure des dépenses des ménages

Un pauvre mauritanien ne dépensait en moyenne en 2014 que 0.7$ par jour selon la PPA
de 1985

La dépenseannuelletotale moyenne pam®nage en 2014 sO6®l ve au
1.737.949 UM avec un accroissement de 60,9% par rapport a la situation de 2008. Le milieu

de résidence est un facteur déterminant du niveau de cette dépense. En effet, la dépense
annuelle totale moyenne des ragas du milieu urbain a atteint 2.111.700 UM, alors qu'en

milieu rural elle a affiché 1.388.600 UM, contre 1.560.300 UM et 723.266 UM
respectivement en urbain et rural en 2008. E
rural moyen ont presque doéb#n 6 ans.

Les r®sultats de | 6EPCV 2014 ont enregistr
différentes wilayas. En effet, la dépense varie de moins de 1.400.000 UM en Adrar et au
Tagant a plus de 2.100.000 et 2.400.000 Ouguiyas, respectivemeumalkchatt et akhlet
Nouadhibou.

1.1. Structure des postes des dépenses

L a structure de |l a d®pense totale moyenne
sensi bl ement chang®. Cbodest ai nsi gue | a p
| 6aut oc on s chotéhantre 2008) et 2014 passant de 57,8% a 47,9% apres une
augmentation entre 2004 et 2008 ddéenviron 6
probabl ement ) | a subvention par | 6Et at d
consommeées par les pausre

Léanal yse de | a s t Graphiquel-1: Structure des dépenses des ménages (er g
moyenne par meénage, selon le milieu Alimimentation  — ]
résidence révele des disparités. Elle confir 16.8

1 H— Logement —
particuli rement que 01 nt s

A Autres d gey  [mm—

not amment | 6autocons HESCRARE — 1t
plus chez les ménages ruraux auphuvretéest Autoconsomation et
étendue, avec une part de, ®%, que chez ceux Habillement  jmmm *°
du milieu urbain (41,6%). Cependant, les pa Education |me >

des dépenses allouées au logement et
transport sont plus importantes en milieu urbé

- st 48
C — "
_ommunication

Santé —4‘S

(respectivement 22, 4¢ - i e
. e e 34
rural (respectement 8,8% et 0,9%). Transferts verses 2
i)
EnsenlbleTmnSpOlT [T

Léoanal yse de |l a str ucsrm 0'0 10'0 160 %0'0 4(‘)0 R(‘)Oloye
par ménage au regard des wilayas montrent |2 tbain ' oo R
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cellec i varie sensibl ement. En effet), |l es par
ndatteignent pas 40 %sonteiNoon delo@haoxdeux Haalsor s qu 6

Les wilayas de Nouakchott, du Tirs Zemmour,RikhletNouadhi bou et de | ¢
enregistré des parts de la dépense totale abaueéogement assez élevées, respectivement
25,6%, 22,0%, 20,1% et 18,9%.

La partde la dépense moyenne consacrée au transport est faible au Gorgol (0,5%) et en Adrar
(0, 7%) ; tandi Dakpletoeddhibeu ea3,88% & NouakchéttdPar ailleurs la
part allouée a la communication ne montre pas des écarts importants £ntilayas. Elle

passe de 2,6%uaHodh Chargui a 6,4% au Brak@@nnexe A.1.5).

Selon le statut de pauvret@, dépense moyenne est de 1.130.600 UM pour les pauvres et
2.010.600 UM pour les non pauvres. Du point dedesgjuintiles de la dépense, les rdsus
donnent 1.056.300 UM pour le premier quintile et 2.658.700 UM pour le cinquiéme quintile.

Léanal yse dedépeasessnoyennestselan & nideau de vie confirme la tendance
habituelle; la part de la dépense alimentaire est une fonctionodéante de la dépense
total e. El'le diminue de 50, 2% chez | es pau’
dobautre part doenviron 50% chez |l es trois pr
(cinquieme quintile).

Cependant, la part deepenses allouée aux deux secteurs sociaux, I'éducation et la santé, a
augmenté en 2014 malgré une baisse enregistrée en 2008 par rapport a 2004. Ces parts sont
respectivement de 5,4% et 4,8% en 2014 contre 1% et 3,8% en 2008. Cette situation pourrait
s &pdiquer par unebaisseconsidérable de la part de la dépense alimentaire (environ 10
points)

111.D®p e n sésucatien | 6
La part des dépenses sur I'éducation a augmenté entre 2008 et 2014 passant de 1% a 5,4%.

Léenqu°te per manent edesnénage R4 a permis dei rétanioques le d e
taux moyen des dépenses de la rubrique éducation a atteint 5,4% des dépenses moyennes par
an et par ménage, marquant ainsg nette progressianar ce t aux no®t ai t gL

Par mil i eu, 16Ilamajeare partiqde éepeoporoide dépense a ébbservée
beaucoup plus en rur al (6, 1%) qubében urbain (
au regard des quintiles, lparts dest ®penses de | 6®ducation r ®gr ¢
au noins pauvre (Q5), variant de 9,4% au Premier quintile (Q1l) a 3% au cinquieme quintile
(Q5) . De m° me, | d& alépensey soefirmd eescongig®lesi plusepauvres

dépensent plugen termes de proportionlans cette rubrique, notamment danpriemier et
deuxieme décile, avec des taux respectifs de 10,8% et 8,2%, alors gaetdede dépenses
des moins puvreshaissent poule neuvieme décile (3,8%) et le dixieme décile (2,4%).

Pagel9/ 158



Profil de Pauvreté de la Mauritanie 2014

Selon le statut de pauvreté, on obsates taux variédes partsdes dépense,5% contre
8,7%respectivement pour les non pauvres et les pauvres

Toujours au sujet des d®penses de | 6®ducatio
graphique cidessous, il reste apparent de grandes disparités selon les wiayaseules
guatre affichent moins de | a barre des 5 %,

(4,2%), Dakhlet Nouadhibou (4,4%#¢t du Hodh Gharby (4,5%)En revanche les autres

wil ayas ont observ® des ni v edaB8mknap(8993du ®l e v ®¢
Guidimagha (7,1%)d e Adrap (6,9%), du Gorgol (6,7%),du Trarza (6,5%)du Tagant

(6,5%),de | 6l nchiri (6,5%) et du Tirs Zemmour (&

Graphiquel-2 : Représentatiodes partsles dépenses dt
I'éducation en 201dar wilaya

Brakna
Guidimagha
Adrar

Gorgol
Inchiri
Tagant

Trarza
Assaba
Tirs-ezemour
Hodh Gharby
Dakhlett Nouadibou
Noualkchott

Hodh charghy

1.1.2. Dépense de santé

Les dépenses de santé représentent 4,8% des dépenses totales anauakemgies. Ces
d®penses C 0 u Vv des Imesoins| ed santefermdil ® de consul tatio
débop®rations, de transports, de m®di cament s,
une légere augmentation de la part des dépenses alloaéaidté passant 3,8% en 2008 a

4,8% en 2014.

Les ménages ruraux affectent deux fois plus de ressodaresla santéque les urbains :
6,7%contre 3,5%

La part des dépenses allouée a la santé varie selon les wikllgasst plus élevée danssl
wilayas de | 6 Adr ar (9, 5%) , du Trarza (7, 7%) et
consacrent moins de ressources pour la santé sont ceakidet Nouadibou (1,2%),
doél nchiri (2, 3%) de Nouakchott (2,6%) et de
Les pauvres consacre moins de ressoursgue les non pauvres pour satisfaire $dagsoirs
desanté 4, 5% contre 4, 9%. Ce r®sultat est ®gal
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dépenses par tétdes dépenses de santé représentent 4,4% des ménages les plss(ffauvre
quintile) contre 5,8% des ménages les plus richggy(Bntile).

1.1.3. Dépense de logement

Le logement représente le deuxieme poste de dépenses des nfg6&963 aprés celui de
I 6 al i mde¢an, 9%8.Laipartrdes logements a connu une hausse ebi@ et 2014 passant
de 14,2% a 16,8%.

Les ménages urbains affectent environ trois fois plus de ressources pour le logement que ceux
ruraux 22 4% contre8,8%.

En ce qui concerne le différentiel selon la wilaghs du cinquieme des dépenses annuelles
des ménages de Nouakchott (25,6%), de Tirs ezemour (22,0%)Detktiet Nouadhibou
(20,1%) sont orientées aux logementses ménages affectant moins de ressources dans le
logement sont ceux des wilayas de Hodh Chargui (9,2%) et du Guidimagha (9,4%).

Le logement représente une part plus importante des dépenses dessnséh@géeur statut

de pauvreté (i) ce taux est de 15% pour les ménages pauvres contre 17,2% pour les ménages
non pauvres (ii) une comparaison entre les quinsilde dépenses par téteontre que les
ménages du premier quintile et ceux du cinquieme quintile comsaespectivement 15% et
16,9% de leurs dépenses totales au logement.

1.2. Tendances de la pauvreté monétaire

Les indicateurs de pauvreté monétaire en Mauritanie sontusb&amappliquant un seuil de
pauvreté a la distribution de la mesure du niveau de vie. Dans cette section, les indicateurs de
pauvreté monétaire appartiennent a la famille des indie€éd’) qui sont habituellement
utilisés pour mesurer la pauvreté (vamexebs).

Léanal yse de cette section est bas®e sur une
et sur deux seuils de pauvreté a partir desquels on peut calculer des taux de pauvreté et de
pauvreté extréme. La mesure du niveau de vie pour 2014cazgtéc ul ®e dodéune f a-

celle de 2008 afin doobtenir des indicateu

Loobjectif de cette section est doanal yser

ni veau national , méaultas selom Esniilieuwt deaésidence, tes wilayhse s r
ainsi que certaines caractéristiques du chef de ménage (CM).
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1.3. Tendances nationales de la pauvreté

Léincidence de | a pauvret® a baiss® au niwv
demeure surtout o phénoméne rural

La proportion de la population mauritanienne définie comme pauvre est passée de 42,0% en
2008 a 31,0% en 2014. Ces taux de pauvreté sont basés sur un seuil estimé en termes réels a
169445 Ouguiyas aux prix harmonisés en 2014 (voirexaf). Tel que décrit, les variations

des prix dans le temps entre 2008 et 2014, et entre les différentes wilayas du pays ont été

prises en compte. Aingi | est observ® une baisse de | a p
onze points de pourcentage en?@08 et 2014. Le graphique-@essous montre aussi que
cette baisse de | a pauvret® sb6best produite a

Malgré cette baisse généralisée selon les milieux, il demeure que la pauvreté est un
phénomene surtout rural.
Graphiquel-3 : Récapitulatif des taux de pauvreté

Le pourcentage (P0) des personnes vivant en i selon le milieu et le sexe du CM
dessous du seuil de pauvret® 2014est de | 444 wPI WPl EPO
31,0% au niveau national. Ce chiffre cache 100 -

une disparité selon le milieu de résidence i 323 Lo
(44,4%) de la population rurale sont en 300 | o U

dessous de ce seuil (soit 74,0% des peaIv
et 22,9% de la population totale), contre 0.0 16.7
16,7% des personnes vivant dans le milieu 14.0

urbain (soit 26,0% des pauvres et 8,1% de | -

9.9 )
0 46,
la population totale). 1‘4.3 4II 3.3I 4;'
0..0 | T T T T

Rural Urbain Homme Femme Engemble

| 94

La pauvreté a baissé considérablement de facon générale entre 2008 et 2014 avec un taux
national moyen annuel de 1,8%, cette réduction a été plus forte dans le rural avec un taux
moyen annuel de 2,5% contre seulemeni%,en milieu urbain.

Léoindice PO, qgui correspond ° |l a mesure | a
| 6incidence ou | 6® endue de ce ph®nom ne mai
Par cons®quent, i s 6 a vpan & la préddondesr sleala paavretd e r e
(P1), gui prend en consi d®ration | 6®cart ent

pauvret ®, et déobautre part sa s®verit® (P2)
dépense moyenne entre les pasvre

Les données du tableadImontrent que la profondeur de la pauvreté (P1) est estimée a 9,4%.
Elle varie suivant le sexe du CM. Mais, Elle varie significativement suivant le milieu de
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résidence, dans la mesure ou elle atteint 14% pour le milieu rardtec seulement 4,3%
pour le milieu urbain.

Par rapport a la sévérité de la pauvreté (P2), qui permet de mieux cibler les plus pauvres, les
r®sul tats de | 6EPCV 2014 indigquent que cet i

Tableaul-1: Indices de pauvretelon le milieu et le sexe du CM
Situation par rapport a la population totale

Indices (%) Contributions (%)

PO P1 P2 Co C1 c2
Milieu de résidence
Rural 44,4 14,0 6,3 74,0 77,6 79,3
Urbain 16,7 4,3 1,8 26,0 22,4 20,7
Sexe du CM
Homme 32,3 9,9 4.4 76,6 78,1 78,9
Femme 27,4 7,7 3,3 23,4 21,9 21,1
Ensemble 31,0 9,4 4,1 100 100 100

1.3.1. Evolution de la pauvreté
Léanal yse comparative des indicesssatteunpauvr e
baisse générale de la pauvreté au niveau national entre les deux années (2008 et 2014). Cette
baisse est observée pour les différents indicateurs de mesure de la pauvreté (étendue,
profondeur et sévérité).

Le pourcentage des individus qui &t en dessous du seuil de pauvreté passe de 42,0% en
2008 a 31,0% en 2014, soit un recul de 11 points durant cette période, ce qui correspond a une
réduction moyenne annuelle d'environ 1,8%. La profondeur a connu une baisse de 5,1%;
tandis que la sévéritie pauvreté a décru de 2,8% sur la période.

Léexamen des indices de pauvret® par milieu
deux milieux urbain et rural entre 2008 et 2014. La profondeur et la sévérité ont confirmé
également cette tendanceraains pour le milieu rural.

Pour le milieu urbain, le pourcentage des individus vivant en dessous du seuil de pauvreté est
passé de 20,8% en 2008 a 16,7% en 208eit une amélioration nette de la situation de
pauvreté de 4,1 points. La profondeur ingigune amélioration moins visible, passant de

4, 9% en 2008 © 4,3% en 2014. Tandis que | 6®v
ou dans le meilleur cas, une stagnation des conditions de vie des plus pauvres, passant de
1,7% en 2008 & 1,8% enA

Concernant le milieu rural, il a connu une amélioration générale de la situation des conditions

de vie de la population. Le pourcentage des pauvres a chuté de 15 points, passant de 59,4% en

2008 a 44,4% en 2014, soit une amélioration nette de Hisitudes pauvres de 15 points. La

profondeur et la sévérité de la pauvreté ont connu une chute passant respectivement entre
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2008 et 2014 de 22,3% a 14,0% (soit une amélioration nette de 8,3 points) et de 11,1% a 6,3%
(soit une amélioration nette descdndions de vie dbéenviron | a moi

En ce qui concerne | 6®v ol patmileunde tesidencei anla i c e s
pauvreté entre 2008 et 2014, il est important de souligner la hausse de la contribution du
milieu urbain aux difféents indices de pauvreté.

1.3.2. Disparités spatiales de la pauvreté

En 2014 la pauvreté demeure un phénoméne rural qui touche principalement les wilayas
du Guidimagha, du Tagant, de I'Assaba et du Brakna

Comme auparavantla pauvreté demee toujours un Ipénomene rural En effet, le
pourcentage des personnes vivant en dessous du seuil de pauvreté dans ce milieu est de 44,4%
contre 16,7% en milieu urbain. Enoytrea contr i buti on de | a pauvr
dans le milieu rural. C'estdire que |l a pauvret® dans | e rural
étendue en terme de nombre que dans le milieu urbain, mais aussi la situation des pauvres
ruraux est plus sévére comparativement a ceux du milieu urbain.

; . . Graphiquel-4 : Répartition des contributio
La profondeur de la pauvreté (P1) varie selesnent e chaque milieu désidence dans la

selon le milieu de résidencelle est de 10,3% en miliel pauvreté
ret ®
€ q

des pauvres semble plus proche du seuil de pauvreté.

[ o]
l\.l

rural contre 2,3% en milieu urbain. Cet indicateur trad = Rural ® Urbai
une plus importante précarité du niveau de vie en mi

rur al oY% | 6intensit® moy

rapport au miku urbain ou la dépense totale moyen

Etant donné la disparité des dépenses des pauvre I

peut esti mer l e montant r
devrait consacrer a un pauvre rural afin de rendre

d®penses au niveau du se o o 2 . L6
| 6atteinte du seuil de oo T o o —e—pauv
22% de plus par rapport ° celle doéun pauvr e

Léindicateur P2 estim® en 2014 confirme que
(6,3%) quden milieu urbain (moins de 2%). En
construction, des disparit®s des d®penses
contribution & la pauvreté par milieu montre que la part du milieu rugmente avec

0 i n\tir graphiquéd-4).

Léanalyse de | 6incidence de | a pauvret® sui
groupesprincipaux.
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1):Guidimagha, Tagant, $saba et Brakna

Hodh El Gharbi, Gorgol, Adrar et Trarzaroupe 2) ;

Inchiri (Groupe 3) ; et

(Groupe 4).

Les wilayas trées pauvres avec un taux de pauvreté supérieur a @spé

Les wilayas ou le taux de pauvreté est compris entre 20% et Bo%h EI Chargui et

Les wilayas ou le taux est inférieur a 20%irs Zemmour, Nouadhibou et Nouakchott

Tableaul-2 : Indices de pauvreté par rapport
a la population suivant les wilayas

Les wilayas assez pauvres avec des indices de pauvreté compris entre 30% et 40%

Le groupe de Wilayas les plus pauvr&dupe Situation par rapport a la population totale
1) abrite a lui seul 41,4% des pauvres du pays. Indices (%) Contributions (%)
Il comprend les wilayas du Guidimagt#9,1%) _|PO_JP1 JP2 |CO |C1 |C2
0 . . . Hodh Cﬂargm 28,3 I7,7 2,9 10,9 9,9 8,6
et du Tagan{49%) qui affiche n t [ 01 NG skes & oo 44 106 97| o1
plus élevées ui vi es de cel ||msabad e | k3 Assls adh a2s| eqo| 1o
Brakna qui enregistrent environ (43%). Gorgol 382 105 43| 118 107 99
Brakna 43,3 13,8 6,2 12,4 13,1| 134
Trarza 32,2 11,7 6,0 7,8 9,3 11,0
Le groupe de wilayas assez pauvi@so{upe 2) |Adrar 369 95| 36| 19 16| 14
renferme 32,0% des pauvres du pays. |Npuadnibou | 148 48] rrl Lr} 18 1S
i A ) Tagant 49,01 12,8 4,6 3,5 3,0 2,5
comprend les wilayas qui affichent deggimagha 491 188| 97| 12:6| 16,0| 189
incidences assez éles& Hodh ElI Gharbi|Tis Zemmour | 189 25/ 05| 09| 04| 02
(39%), Gorgol (38%), Adrar (37%) et Trarz&"" 237|401 091 041 021 01
0 Nouakchott 14,4 35 1,3 12,7 10,2 8,6
(32 /0)- Ensemble 31,0 9,4 41 100 100 100

Le groupe des wilayassfoupe 3), ou la situation est peu modér&€omprend 11,3% de
| 6ensembl e des pauvres et | e quatri me gr ou
Léanal yse de IR ®rridf® nddee yra uevtr elta® ssui vant |
un classement important pour le ciblage des poches de pauvreté. Il oriente et aide les
d®ci deurs et | es acteurs nationaux et inter
selon le degré @l pauvreté des habitants de cette zone ou wilayas. Par conséquent, il
constitue un instrument sine qua non = |
projets et programmes gouvernementaux visant la réductida gauvreté au niveau
national.

0 ®l

En somme, pour le ciblage, les wilayas du pays peuvent étre regroupées en 5
groupes

0 Un groupe constitué de la wilaya la plus pauvre (Guidimagha), qui est la plus

touchée aussi bien par la sévédé la pauvreté que la profondeur et méme
| 6 i n cavet éeemicdees respectivement 9,7%, 18,8% et 49,1%;
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0 Un groupe de wilayas, ou la pauvreté est accentuée (Assaba, Brakna et Trarza),

avec une s®v®rit® de pauvret®
pauvreté entre 11,5% et 14,5%

S i

t u®e

0 Un graupe de wilayas ou les pauvres sont en moyenne moins touchés que les deux
premiers (Tagant, Hodh El Gharbi et Gorgol) dans la mesure ou la sévérité de
pauvreté est comprise entre 4% et 5% et la profondeur est située entre 10% et 13% ;

0 Un groupe moins affeétque le troisieme (Adrar et Hodh Chargui) avec une
seévérité comprise entre 2,5% et 4% et une profondeur entre 7% et 10%

U Un dernier groupe constitué des wilayas enregistrant une sévérité de moins de 2%
et une profondeur de moins de 5% a savoir, Nouadhibouakchott, Inchiri et

Tirs Zemmour.

Bien que | e Tagant affiche | e tau
Gui di magha, ell e ne contribue pas
3% a la profondeur et 2,5% ala®@wi t ®) . Ceci est

d®mographiqgue de | a wilaya au niveau

d®pense moyenne dobébun pauvre issu

Figurel-1: Incidence de la pauvreté par wilaya, en 2014
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Le tableau 43 montre qudau niveau national |l a d®
soO®carte de 30, 2%Ldexsmen | dlEts$s padp emdievu tidee t ® .
résidence montre que la dépenseanhd e moyenne doéun pauvre rul
seui l de pauvret ®, contre un ®cart de 26,0
urbain.
Tableaul-3 : Intensité moyenne et transfert moyen
pour unpauvre selon le milieu de résidence et la wilaya

Léanal ys e relhtdsspar @itagar—t——s

] ) R Intensité Transfert moyen
' n d Lque que coes tMilieu/\ﬁilét{/a rﬂ‘o;'/er}ﬁe(:“'dé'jl u/par peﬁn}rle(en
Guidimagha (38,3%), du Trarza (36,3%), pauvreté en % | Milliers d'UM)
de | 6 Assaba D&kldet |&bal) d e31,7% 53,6
Nouadhibou (32,2%) et du Brakna (31,8¢)rbain 26,0% 44,1
que se situent les écarts les plddh Chargui 27,3% 46,3
importants Hodh EI Gharb 27,7% 46,9
P ' Assaba 32,9% 55,7
Gorgol 27,6% 46,7
En revanche, les écarts les plus faibleskna 31,8% 53,9
sont constats au Tirs Zemmour (13,3%),|drarza 36,3% 61,5
l 6l nchiri (17%) et|AM Nouyakeot|t 43(224 2 %)
Par conséquent, la dépense annuam%uadh'bou 32,2% >4
duent, o dep agant 26,2% 444
moyenne déun pauvrd@"dimgb@ans 38 8 wi gy as
représente plus de 75% du seuil |d&szemmour 13,3% 22,6
pauvrete. Inchiri 17,0% 28,8
Nouakchott 24,2% 40,9
. 0,
Le tableaud 3 ci-contre montre que pouEnsempie 30,2% 1.1

éradiquer la pauvretéuaniveau national, il faudrait augmenter la dépense annuelle
moyenne doébun pauvre de 51 100 UM.

Au Guidimagha, il faudrait un transfert annuel moyen de 64 800 UM pour chaque individu
pauvre et au Tirs Zemmour ce transfert devrait étre 22JM.

1.3.3. Evolution de la pauvreté selon les wilayas

Léincidence de | a pauvret® entre 2008 et 201
dupaysexcept ® | e Tirs Zemmour 0% | 6incidence a
pourcentage.

Loéexamen des t wanixle ndlieu np sufiitvypasepou®idestifier les poches de
pauvreté. Une analyse plus fine des tendances par wilaya, serait utile et aiderait mieux les
d®ci deurs dans | d6orientation des programmes
concerneés.

La comparaison des résultats des deux enquétes fait apparaitre également une régression de

| 6i ncidence de |l a pauvret® entre 2008 et 2
payse x cept® Tirs Zemmour o0% | 6incidence a aughn
En terme absolu, goeut identifier deux groupes dglayas:
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U Le premier groupeou les différents indices de pauvreté ont connu une diminution,

coOest |l e cas des wilayas de Hodh Chargui

Inchiri et Hodh El GharbiCette baisse varie de 30 points de pourcentage au Hodh

Chargui ° 6 points au Hodh EI Gharbi, poud
U Le deuxieme groupe ompr end | es wilayas 0% | 6un des

pas de baisses r emar qdanmbue douakchdipakhtet | e c &
Nouadhibou, Trarza et Guidimagha. Dans ce groupe les baisses ne sont pas visibles
(Voir tableawci-d es sous), on parle plut®t doéune st
de pauvret®. En parti c uehce @augmerdgéude Tpointsgle Z e mn
plus et aDakhletNouadhibou ou la profondeur et la sévérité ont augmenté chacune
déenviron 1 point de pourcentage.

Le tableaici-des®usrécapituleces différentes évolutions.

Tableaul-4 : Evolutiondes indices de pauvreté entre 2008 et 2014 par wéaydlieu de résidence

2014 2008 Evolution

po | Pr P2 Po | PL | P2]| Po | PL ] P2
Wilaya
Hodh Chargu 28,3 7,71 29| 584| 235 124 30,1 15,8 95
Hodh Gharbi 39,2| 10,9| 4,4 452 14,3 6,2 6,0 34 1,8
Assaba 43,5| 14,3| 6,7 56,0, 20,4 9,8 125 6,1 3,1
Gorgol 38,2| 10,5/ 4,3| 66,5 23,5 11,3 28,3] 13,00 7,0
Brakna 43,3] 13,8/ 6,2 63,9 24,5 12,3] 20,6 10,7 6,1
Trarza 32,2| 11,7| 6,0 37,1 12,4 5,8 4,9 0,7 -0,2
Adrar 36,9 9,5 36 57,1 19,7| 9,2 20,2 10,2 5,6
Nouadhibou 14,8/ 4,8/ 1,71 18,6 3,5 0,8 3,8/ -1,3] -0,9
Tagant 49,01 12,8/ 4,6( 67,8/ 27,7 14,3 18,8| 14,9 9,7
Guidimagha 49,11 18,8| 9,7 56,7 20,0/ 9,5 7,6 1,2| -0,2
Tirs Zemmour 18,9 2,5/ 05| 17,8 49 2,1 -1,1 24 1,6
Inchiri 23,77 4,0 09| 31,7 9,5 3,3 8,0 55| 24
Nouakchott 14,4 35| 1,3] 15,6 33| 1,0 1,2| -0,2| -0,3
Milieu de résidence
Rural 444 | 1401 6,3 | 59,4 | 22,3 | 11,1 15,0 8,3| 4,8
Urbain 16,7 | 43 | 18] 20,8 | 4,9 1,7 4,1 0,6/ -0,1
Ensemble 31,0 9,4 41| 42,00 145/ 69| 11,0 51| 2,8

En synt h®t icengparative faitebentne ked deux éditions (2008 et 2014) a propos de
la pauvreté, on peut conclure ce qui suit

U La pauvreté a baissé considérablement de facon générale

U La pauvreté reste toujours un phénoméne rugal 2014 (plus de 4 personnes surei0
milieu rural vivent en deca du minimum requis)

it La pauvret® au niveau de Gui di magha, de |
inquiétante
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U Tirs Zemmour,Dakhlet Nouadhibou, Nouakchott et le milieu urbain ont connu dans le
meilleur cas une stagmah du niveau de vie de leurs habitants ;
0 La pauvret® soO0est r®duite substantiell ement

1.3.4. Disparités sociodémographiques de la pauvreté

Sel on | a br dansitubtien dd & pacretévmiorttré®®que les membres des ménages
dont les chefs travaillent dans I'agriculture et I'élevage sont les plus touchés par la pauvreté
avec respectivement une incidence de 59,6% et 41,8%, suivis par ceux dont leurs chefs sont
classés dans leSD (qui comprennent les chémeurs et les inactifsawee incidence de
32,6%, puieux dont leurs chefs travaillent dans les Services divers (32,1%).

Par contre, l'analyse montre également que les membres des ménages dirigés par des chefs
travaillant dans les Autres industries manufacturiéres, la S#edé Mines/Extraction,

| 6Educati on et | 6 Admi ni strati on sont respe
profondeur et de la sévérité de la pauvreté confirment la méme tendance.

Graphiquel-5:Indices de | a pauvret® par | a branche dob6a

ND _; 3_’}}6

Autres industries manyfacturiéres o 4 ¢
] !

Sante 79
Mines et extraction 0 4

Education | 10,5
Administration 12,9
Communications 18 4
- s
Transport

Industrie artisanales
Péche

Industrie alimeniaire
BTP
Connmerce/Vente
Autre activite
Services divers

Elevage

Agriculture

P2 OP1 mPO

L'examen de la contribution a la pauvreté par branche d'activité du CM indique, qu'en dehors
des ND (qui comprennent les chémeurs et les inactifs) abritant 26,3% des pauvres du pays, la
situation danslebr anches dbéacti vi t: @ Corameme/VRrdee(21{2%), ¢ 0 mm
| 6El evage (17, 9%), |l es Autres activit®s (9
déactivit® des BTP renferme moins de 4% et
ensemble que moins de 4% de la population pauvre.
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Il importe de souligner que la contribution a la pauvreté de l'agriculture et celle des ND
augmentent avec | "indice de | a mesure de pau

En revanche, la contribution a la pauvreté de I'élevage diminue avec l'indice de FGT-. C'est
adire que la pauvreté pour les membres des ménages dirigés par des CM identifies dans

| 6Agriculture et | es ND est plus accentu®e (
Graphiquel-6:Cont ri bution ~° 1 &dinciden:t
ddactivit® du CM
B Agriculture
"Elevage

" Péche

" Mines et extraction
" Industriealimentaire
" Industrie artisanales

= Autres industries

manufacturiéres
=BTF

= Transport

= Communications
= Commrmerce/Vente
= Bervices divers

= Education

Banté

= Administration

1.4. Extréme pauvreté
La pauvreté extréme est un phénomeéne qui touche presque un sixieme de la population et il
est majoritairement rur al not amment dans | es

141.Ni veau de | 6extr°me pauvret®

Les r®sultats due 16,60 ealg poputaton du Pays vivennen degsous du
seui l déextr°me pauvret® fix® en 2014 ~° 126
entre le milieu de résidendemeurent persistante25,1% en milieu rural, contre 7,5% en

milieu urbain.Selon la situation par rapport aux ménages, la tendance est la méme 17,6% en
milieu rural contre 4,0% en milieu urbain.

1 est iIimportant de souligner que | a profond
inquiétantes essentiellement en miliewral. La contribution du milieu rural a la pauvreté
extréme, représentant plus de 78% quelle que soit la mesure choisie de la pauvreté.

Comme pour | a pauvret ®, une analyse plus prc
en compte les disparitéatee les wilayas.
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Léanalyse des r®sultats per met aussi de <con
personnes qui vivent en dessous du seuil d o
wil ayas du Gui di magha (33, a8H#)24,6%]) et di Tagasts a b a
(22,8%).

Graphiquel-7:Inci dence de | dextr
Wilayas
Les wilayas du Tirs Zemmour Aa 1 Al nehiorl e
i Tiris Zenmmour 24
Nouakchott affichent Inchiri u-
les plus faiblesyariant entre 2 et 6%. L€  Nouakchott
classement de | 6ense| Nouadhibou 0
| 6®t endue de | &semblable & oMU
celui déja établi sur la base du seuil élevé Adrar
1$/t/)) de sévérité de la pauvreté. Hodh Gharbi
Trarza
T . . . Tagant
Les indices de contribution des wilayas Brakna
| 6extr ° me pauvret® i Assaba 3t
wilayas les plus pauvres citées plus hg  Guidimagha
contribuent emdsweenbde 0,0 10,0 200 30,0 400
pauvreté pour 47,2%.
En se référant a la profondeur et la sévérité de la pauvreté exwménwnstate que la
tendance demeure la méme, excepté sedcaTrarza qui se plaeel troisiéme rang au niveau
national pour la profondeur (7,0%t le deuxieme pour la sévérité (3,3%). Ce constat est un
élément de plus pour justifier le classement de cette wilaya dans le deuxieme groupe de
ciblage constitué des wilayas ou la pauvreté est plus accentuée.
142.Evol ution de | 0extr°me pauvret®
lestoportun de noter que | a r®duction de | a
évolué au méme rythme contrairement aux résultats sur la périod@084qui ont indiqué
une stagnation ou une détérioration des conditions de vie des plus pauvréseEnef | 6 e xt r ¢
pauvreté est passée de 25,9% en 2008 a 16,6% en 2014, soit un recul de 9,3 points de
pourcentage sur la période, ce qui correspond a une réduction moyenne annuelle d'environ 1,6
points de pourcentage.
1.5. Pauvreté des ménages
Loanal ypsaeu vdreetl® sel on | e m®nage comme unit®

| i ncidence de pauvret® passe de 35,1% en 20
l es r®sultats de | 6EPCV 2014 favorisent ®g a
fait 23,2% desnénages dirigés par des hommes sont pauvres (soit 72,7% des ménages

pauvres et 16,2% de | 6ensembl e nEmagesdomiearges) ,
CM sont des femmes (soit 27,3% des mBnages p
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Par rapport au miliedes résultats sont similaires a ceux analysés par individu. En particulier,
on constate que le pourcentage des chefs vivant en dessous du seuil de pauvreté atteint 33,7%
en milieu rural, contre 10,3% en milieu urbain.
Par rappd aux wilayas, les résultats sur la base du ménage comme unité statistique donnent
également un classement analogue a celui établi en utilisant les individus comme unité
statistique. Le tableau-dessous illustre les résultats détaillés.

Tableaul-5: Indices de pauvreté par rapport aux ménages suivant les wilayas

16.Anal

Situation par rapport aux ménages
Indices (%) Contributions (%)
PO | P1 | P2| co | c1 | c2
Wilaya
Hodh Chargui 21,3 56| 21 115 10,7 9,5
Hodh H Gharbi 31,9 8,7 3,6 13,1 12,7 12,5
Assaba 35,1 11,3] 5,2 14,7 16,8 18,6
Gorgol 30,9 79| 3,0 11,6 10,6 9,5
Brakna 30,8 9,21 4,1 12,0 12,7 13,4
Trarza 225 7,71 3,8 9,1 11,0 13,1
Adrar 28,5 73] 29 2,3 2,1 2,0
Nouadhibou 7.9 25| 0,9 1,4 15 1.3
Tagant 41,7 11,11 4,2 4,2 4,0 3,6
Guidimagha 30,5 9,4 4,3 7,3 8,0 8,8
Tirs Zemmour 12,9 18] 04 0,9 0,5 0,2
Inchiri 14,7 2,6 0,6 0,4 0,2 0,1
Nouakchott 9,2 2,01 0,7 11,4 9,1 7.4
Milieu de résidence
Rural 33,7 10,0 4.4 77,6 82,0 85,0
Urbain 10,3 2,3 0,8 22,4 18,0 15,0
Sexe du CM
Homme 23,2 6,5 2,7 72,7 72,7 72,0
Femme 20,2 57 24 27,3 27,3 28,0
Ensemble 22,3 6,3 2,6 100 100 100
yse de | 6in®galit®

Les études concernant la répartition du revenu distinguent nettement les questions liées a
| 6 i nérdg eelles telatives a la pauvreté. Les premiéres concernent la répartition dans son
concentr e

ensembl

Autrement
popul ati on

e

: tandi
di t
(I es

niveau de vie relatif au sein de la population.

Dans

cette

anal

s que | es
al ors que
pauvr es)
yse succi

autres
| a

nct e,

S €

on

s e | i

|l e seu

mi

pauddben® piatrwe e
travers

t el

permettre aux décideurs de pouvoir comparer les résultats. Il est important aussi de signaler

dans <ce

cont ext

e que |

6anal

yse

S e

focal.

comme indicateur du biegtre. Le choix de cette approche est digt& les besoins de

comparai son

et

ddbactual

sation

des

donn®es
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1.6.1. La comparaison des quintileset déciles extrémes
Le calcul des parts des déciles de la population, le plus pauvre et le moins pauvre, permet
déappr®hender uhei pRPgaii t® ddm®me barsoci ®t ® ®
La part des consommations du décile inférieur de la distribution représente 5,8% de la
dépense totale en 2014 contre 2,5% en 2008 et 2,7% en 2004. En revanche, leplilG% les
richesde la population se partagent 1%,4les dépenses en 2014 contre 28,1% en 2008 et
32% en 2004. Soit 3 fois ce que consomme le décile le plus pauvre de la population.

Ces résultats montrent une situation plus ou moins inégalitaire du niveau de vie au détriment
des plus pauvres. Cependaatréduction appréciable du poids du décile supérieur dans la
d®pense totale est un indicateur traduisant
des déciles moyens, qui pourra expliquer un changement des modes de vie de cette couche de
la popuation par rapport a 2008.

Le premier quintile le plus pauvre de la population se partage 12,2% contre seulement 6,3%
en 2008 et les 20% lgdus richesse partagent 30,6% contre 44,2% de la dépense nationale

des ménages (respectivement en 2014 et)2008

1.6.2. Courbe de Lorenzet Indice de Gini

Cette cour be i ndi que | 6apport rel atif cCumu
proportion(p) de | a popul ati on. Plus | a courbe de 1
| 6i n®gal it ® dan sus/toasomn@toa estimporiarden des r eve

Les courbes de Lorenz dans le Graphiquep=t
contre indiquent une réduction importan

Graphiquel-8 : Courbe de Lorenz de distribution deg
dépense des m®nages selo

de | 6i n®gal i t® au 2014 | a
période 2008014. S

Cette réduction est accompagn

simultan®ment doung = es
déici |l es | es plus bas| part
des déciles les plus haytse qui se traduit| _. ,

pratiguement par une réduction appréciée| 3

| 6i n®galit® global el = ///

L6éi ndi c e IukeettedGendance ®ey

| 6®gal it® ~ 4 point =w=maosssss R iron
Il est passé d®,38en 2008 ®,34 en 2014. [Riomemis Hiowemos
Bien que | 6i ndpiacse ddRec oGriprois arbd es ceitt n oniili@unme n't

représente environ 3 0 de | 6i n®gal 031l®ouglérautraall e, tialn da tst eiu
environ0,34 pour le mieu urbain en 2014.
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Sur le plan régional le tableaud®@ssous illustre les différents indices intra wilayas. Le niveau

doin®galit® | e

contre 0,31 en 2008.

Par contre, lenie a u
pl us

de
par
certai

Gi

Par

ni
une

n

ni

pl us

® |

ev ®

est

observ® dans

est e

est

damnvecuh 6extr

de | 6in®galit® | e plus bas

®galitaire depuis 2004 qui
popul ation des empl oy®s

veau de vie et |l eurs d®penses

Tableaul-6 : Indices de Gini par wilaya 20082014

Wilaya 2008 2014
Hodh Chargui 0,36 0,31
Hodh EI Gharbi 0,31 0,34
Assaba 0,35 0,36
Gorgol 0,30 0,28
Brakna 0,34 0,33
Trarza 0,31 0,40
Adrar 0,33 0,30
Nouadhibou 0,34 0,30
Tagant 0,32 0,32
Guidimagha 0,33 0,35
Tirs Zemmour 0,27 0,23
Inchiri 0,30 0,26
Nouakchott 0,31 0,32
Ensemble 0,38 0,34

var

r a p p aité selon leslgroupes ®gioéconomique (GSE) du CM, il est constaté que

les inégalités les plus fortes sont enregistrées au niveau des ménages dirigés par des salariés
du secteur privé et ceux dirigés par des inactifs. Tandis que les ménages qui sont plus

€galitaires sont ceux dirigés par les salariés du secteur public. Le tabteasaiis détaille
GSE mesur ® par

| es

i n®galit®s

s el

on

es

Tableaul-7 : Indices de Gini GSE

GSE duCM 2008 2014
Salarié du secteur Public 0,36 0,30
Salarié du secteur Privé 0,38 0,35
Indépendant agricole 0,30 0,34
Indépendant non agricole 0,35 0,34
Aides familiaux et autres occupg¢ 0,36 0,31
Choémeurs 0,39 0,33
Inactifs 0,37 0,35

1.6.3. Dynamique de la pauvreé monétaire 20082014

L6é6®v ol

ut

i on

des

t aux

de

pauvret®

peut

°tre

contribution de la croissance économique ou du revenu moyen (en l'absence de tout
changement dans la distribution du revenu) et une contribution dedistribution des
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revenus (en l'absence de croissance ou de changement du revenu moyen) et un résidu dans le
cas de |l a m®t hode de Datt et Ravallion (1 0i
l i n®galit®).

Le tableau suivant résume les réastdtds deux méthodes de décomposition, celle de Datt et
Ravallion 92 (D&R) et celle de Shapley, fondée sur une base théorique employée souvent
dans | a th®orie des jeux coop®ratifs et not
(S/K). L 6 e x a me n éthibaes dorenes lesmesultats contenus dans le tableau suivant

Tableaul-8: D®composition de | 6®volution de | a pauv

Indice de la pauvreté | Approche Po Py P,
Contributionde  la D&R* -6,2 -2,8 -1,5
croissance S/K? -6 2,7 -1,4
Contribution de D&R -5,2 -2,6 -1,5
|l 6i n®gal it S/K 5,1 -2,5 -1,4

L D&R 0,3 0,3 0,2
Résidu S/K 0 0 0
Variation de | a ¢ -11,1 -5,2 -2,8

Les deux méthodes aboutissent a des résultats presque similaires. Les taux marginaux des
Ssubstitutions entre | 6i mpact de | a croissanc
absolues. En effet,dedeux facteurs ont contribué au recul de la pauvreté en Mauritanie.

Th®ori quement , | 6effet positif de |l a croisss
de la pauvreté alors que la redistribution jouerait de facon générale le role contreliee, si
ndbest pas bien cadr®e et orient®e vers une s

Le tableau cdessus montre que les deux composantes ont contribué a la réduction de tous les
indices de pauvreté PO, P1 et P2 respectivement (6.2, 2.8 et 1$speit o n che dleaDatp r o

& Ravaillon). Le r®sultat gui né®t ait pas
redistribution (inégalité) a contribué largement a la réduction de la pauvreté entre 2008 et
2014.

La composante de la croissance a préservé son sigmesgjue sa valeur dans les deux
approches. Cependant la composante de la redistribution a également préservé son signe et
une valeur quasi identique dans les deux approches, afin de confirmer son réle favorable a la
réduction de la pauvreté, quelque sdiiln di c e .

L. Approche de Datt et Ravaillon 1992.
Z. Approche de Shapley ou de Kakwani 1997.
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Chapitre 2 : CARACTERISTIQUES

SOCIODEMOGRAPHIQUES DE LA POPULATION ET DES
MENAGES
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2. Structure et composition de la population et des ménages

! est n®cessaire de pouvoir céamog@aphigle Leser |
ménage est défini ici comme un groupe de personnes habitant habituellement sous le méme
toit, prenant en commun leurs repas et reconnaissant une méme autorité (le CM). Une
personne vivant seule constitue un ménage si cette personne ititelaient dans ce
logement.

2.1. Structure des ménages et de la population

Globalement, la population est composée de 50,8% de femmes et de 49,2% d'hommes
(tableau 21). Cette répartition est quasi similaire a celle obtenue lors du Recensement
Général ded Popul ati on et de | 6Habitat (RGPH 20
majoritairement dirigés par des hommedus de deux tiers (68%) des chefs de ménages sont

des hommes contre 32% qui sont dirigés par des femmes. Ce constat est identique a celui fait

il y a de cela 6 ans (EPCV 2008) ou 68,7% des chefs de ménages sont des hommes et 31,3%
sont des femmes.

Tableaw2-1 : Structure par age et sexe des ménages et de la population en

Hommes | Femmes | Ensemble
Population
Structure par sexe (En %) 49,2 50,8 100
Age moyen de | a popul at 22,8 23,3 23,0
Ménage
Structure des Chefs de ménages (En %) 68,0 32,0 100
Age moyen des CM (En ng 500 49,2 49,8

La pyramidedes ages (etontre) présente le Graphiquez_—l . Structure par éges et sexe de It
forme classique observée dans les pays €.. papulation en 2014 (pyramide des 3ges
développementc'estadire une base assez sexe

élargie traduisant une forte natalité. Cette = Feminin
derniére se rétrécie au fur et & mesure ave
| 6 ©ge.

Cependantle graphiqueci-contre mortre .
une structure de la pyramide des ages e
Mauritanie assez atypique. Ce constat a ét
fait aussi bien en
une base beaucoup plus rétrécie au nivea
des individus & ans. Cette situation

T T T T T T T
300 000 200000 100 000 o 100 000 200 000 300 000

pourrait étre due a une mauvaise ou sou Effactr
déCb,ratlon deS enfants de Cette tl’anChE, Pondérer l'obseration par Pondération manags
ddéO©ge.

Page36/ 158



Profil de Pauvreté de la Mauritanie 2014

Au-del ~ du gr-dang & digtrib@an ale |® pyramide des ages parait normale et
pl us conventionnell e. On remarqgue ®gal ement
de garconsque defilespar tir de 15 ans | a tendance sOin

Léanalyse selon | e milieu de r®sidence montr
milieu rural (51 %) contre 49% en milieu wurt
évolué au regard des résultatsld@ EPCV 2014 <comparati vement

|l 6EPCV 2008. En effet, selon | es donn®es de
milieu urbain représentait 42,6% de la population globale contre 49% en 2014 enregistrant
ainsi une hausse de 15% @ans).

Nouakchott reste de loin la wilaya la plus peuplée du pays

La concentration des ménages et de la population & Nouakchott est de loin la plus importante
du pays. En effet, Nouakchott est la wilaya la plus peuplée, concentrant pres de 28% de
| 6 emmble de la population totale du pays et 28,2% des ménages mauritaniens. Nouakchott,
regroupe plus de la moitié (57,5%) de la population urbaine du pays.

La wilaya de Hodh Chargui est la deuxiéme wilaya du fssien le poids démographique) :

elle corentre 12% de la population totale. Dans cette wilaya résident 12% des ménages
mauritaniens. Par ailleurs, la majorité de la population de cette wilaya se situe dans le milieu
rural (79,8%) contre 20,2% en milieu urbaibes autres wilayas représententrery% et 9%

de la population totale s e sont |l e Gorgol , | 6Assaba, [
Guidimakha et le Trarza. Ces 6 wilayas totalisent plus de la moitié de la population
Mauritanienne (50,6%) et 49,7% des ménages. Les wilayas les moinégse(ipchiri, Tirs

Zemmour, Tagant, Adrar &akhletNouadhibou) accueillent au total 9,4% de la population

totale du pays.

Tableaw2-2 : Evolution de la structurde la population par wilaya de résidemctre les EPCV
2008 et 2014 (en %)

2008 2014
Hodh Chargui 9,9 12,0
Hodh EIl Gharbi 7,2 8,2
Assaba 8,2 9,1
Gorgol 9,0 9,5
Brakna 10,5 8,7
Trarza 10,1 7,4
Adrar 2,8 1,6
Dakhlet Nouadibou 4,3 3,6
Tagant 1,9 2,2
Guidimagha 6,4 7,7
Tirs-Zemmour 1,4 1,5
Inchiri 0,3 0,5
Nouakchott 28,2 28,0
Total 100 100
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Une population mauritanienne relativement jeune

La population est caractérisée par la dominance des jephes de la moitié (57,1%) de la
population est agée de moins2dd ans . Les r®sultats r®v | ent
population mauritanienne est de 23 ans avec cependant des hommes |égerement plus jeunes
gue les femmes (respectivement 22,8 ans contre 23,3 ans).

La jeunesse de la population est plus accergoérilieu rurat 61,1% de la population vivant
dans le milieu rurasontagées de moins de 20 ans contre 52,8% de la population vivant dans
le milieu urbain.

Par ailleurs, plus de 60% de la population des wilayas du TagjaBrakna, du Guidimakha
et du Gorgol sont agées de moins de 2Q ans

L6©ge moyen des chefs de m®nages est de 49, 8
féminin sont agés, en moyenne, de 50 ans et 49,8 ans respectivement.

Une taille moyenne du ménage quasi stable

La taille moyenne des ménages est de 5,7 membres. Ce résultat est quasi similaire a celui
obtenu par | 6enqu°te EPCV 2008 qui ®t abl i s
personnes. La taille moyenne des ménages varie peu selon le milieu de résedesitet, s

ménages ruraux et urbains sont composés, en moyenne, de 5,8 et 5,7 membres
respectivement.

Graphique2-2 : Réparttion des ménages selon leuitlita

)

Cependant, pg deux tiers (63,3%) de
m®nages sont compo
membres. Et plus du tiers des ménag
compte 7 membres au moins. Les ménages
petites tailles (moins de 2 membres
représentent 11,3%.

Par ailleurs, | 6ancé
montre des résultats similaires dans
wilayas sur les 13 que compte la Mauritar] = !-2Personnes u 3-4 Personnes

ou les tailles des ménages varient entre 5,1 oo oL asonnes = Plusde 7 personnes
5,7 membres. La taille moyennesiménages est plus élevée dans les wilayas du Guidimagha
(8,5 membres) et du Gorgol (6,6 membres). La taille moyenne des ménages la plus faible est
notée dans la wilaya du Trarpa environ 4,7 personnes composent les ménages de cette
région.

ayas

On note ependant que la taille moyenne du ménage dont le chef est une femme est de 5,1
personnes et celle dont le chef est un homme est de 6,1 personnes.
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2.2. Typologie sociodémographigue des ménages
Dominance des ménages de typeauple avec enfants

Selonlesréul t at s de les tyfePdoninarsOde 4nénages sont constitués des
couples avec enfants (52%), des familles élargie%,36) et des ménages monoparentaux
nucléaires (12%). Ces ménages représentgns de 8% de | 6ensembl e des m

L 6 dymeaselon le sexe du Chef de Ména~- Graphique2-3 : Typologie des ménages (en %)
montre une différence remarquable de
typologie des ménagesen effet, dans le
groupe des femmes CM, les profils dominar
sont les ménages moparentaux nucléaires
(44,19%), monoparentaux élargis (32,6%)
les familes élargies (1L3%). Les femmes CM
vivant en couple et sa enfants sont asse
rares (0,60 de | 6 edess tgpm lulds e
ménages dont le CM est uriemme@ tout
comme des femmes vivant en coupl
uniquement avec leurs enfants5,1%0). = Couplesavec enfants Famille elargie
Cependant, dans les mé@ea dirigés par deg =Monoparentalnucleaire ® Monoparental élargi
hommes, les types dominants sont les cou = Unipersonnel = Couples sans enfants
avec enfants (58%) et les familles élargies (30,5%).

Léanalyse des r®sultats selon |Ie milieu de r
semblable avec une lIégére dominance deéluence de ménages de typsipersonneb et
« élargie» en milieu urbain.

Léanalyse de |l a typologie des m®nages selo
importante des couples avec enfardépassant 40% dans huit wilayas sur les 13 que compte

la Mauritanie. Cette typologie de ménages est plus constatée dans les wilayas de Tirs
Zemmour 64,%6), du Hodh EI Gharbi5b,4%), du Hodh Chargui (49%) et de Dakhlet

Nouadibou 49,2%) Les familles élargi® représentent plus du tiers de la typologie des
ménages du Guidimaghag,4%), deNouakchott(35,%%) et duGorgol (33,9%).

2.3. Scolarisation et alphabétisation

La scolarisation et | 6al phab®ti sation sont
développement économique des Etats. En Mauritanipol@soirs publics restent convaincus

de | 6i mpact positif que peut jouer | 6®ducati
Cbest dans ce cadre que plusieurs projets, r

du personnel enseignant ainsi les autsgeets tels que la production des tables bancs et les

% La présentation de la typologie des ménages utilisée est en annexe 3
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l'ivres ont ®t ® mis en Tuvre pour appuyer |
viennent consolider un ensemble de mesures prises par le passé, dont notamment la
promulgationen 2001 dal | oi sur | 6obligation de | a scol

2.3.1. Taux Brut et taux Net de Scolarisation / TBSTNS (Niveau Primaire)*

Graphique2-4 ; Taux bruts de scolarisation
En 2014, le Taux Brut decS8larisation(TBS) a atteint fondamental en 2008 et 20 (en %)

76,8% au niveau national, contre 90,9% en 2008 et 76
en 2004. En termes de milieu, il est respectivement
90,8% et 66,2% en urbain et rural. Ces statistiques res
indicatives pour renseigner convenablement sur la scol:
au primaire.

Quant auTaux Net de scolarisatignl se situe a 54,9% er,
2014, sdi55,2% pour les garcons et 5%g6our les filles.

2008 2014
Léexamen des donn®es selon | e genre montre
TBS, avec 76, 4% pour | es gar-ons et 77,2%

de pourcentage.€Ct t e si tuation refl te bien | es poli

des filles en Mauritanie.

Les Taux bruts de scolarisation, vus selon la catégorie-éocoimomique du chef du ménage
montrent que la scolarisation a enregistré des taux iangsrpour les enfants des ménages

des salariés du secteur public (98,7%), des chdémeurs (88,8%) et des inactifs (81,9%). Par
contre les salariés du secteur privé, les indépendants agricoles, les indépendants non agricoles

et les aides familiaux et autr@kcupés ont enregistré respectivement (73,6%), (57,8%),
(76, 7 %) et (74, 4%) . Les taux

secteur phlic qui affichent le plus grand TBS.
Sbagissant de | a comparai son

69,3% pour le cinquieme quini | e, déo¥n | a

® |

de | a
net ont enregistré respectivement 51,5% et 36,7% pour le premier quintile contre 95,9% et

di sparit®

ev ®s
scolarisation pour les trois premiers groupes socio professionnels, en particulier les salariés du

refl

scol ari

générale, les taux croient avec les indices du quintile quelque soit le sexe et le milieu.

La |l ecture de ce taux par wi

| ay a

104,1% eninchiri comme taux le plus élevé et avec les faibles taux observés au Hodh El
Ghar bi (49, 2%) et Hodh Chargui
| 6Assaba (64, 9%) et du Guidi magha (

supérieurs a la moyenne nationale.

(54,

3 %) .
75, 3%) ,

entre

~

C

po

e

S a

fait ressol

1

“Taux brut de scol arisatiohs=zadlombremaddenf aMNdawbnetele ddenfant s

Scol arisation = -Nbmbme idoearfiams sadepBi maire / Nombre
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Graphique2-5 : Taux bruts de scolarisation au
Le graphique econtre reflete parfaitement le fondamental en 2014 selon la wilaya (en %)
niveaux différenciés du TBS selon Ig Nouakchott —|ee—— () /

wilayas du pays. Inchiri | ——) 4, |
Tirs-ezemour |IEEEEEEE————— 35 9

Guidimagha |=————— 75 3
Tagant | =e——— 90,7
Dakhlett Nouadibou |m——— 07 ]
Adrar |E——— 5G]
Trarza |wee——— 78 0
Brakna |messsssssss 93 5
Gorgol |e——— 705
Assaba |- 649
Hodh Gharby | 19 7
Hodh charghy | ne—— 54 3

0,0 350 70,0 1050

2.3.2. Taux Brut et Taux Net de Scolarisation (au niveau du secondairg)

Au niveau du secondaire, le Taux Brat 8colarisation (TBS) a enregistré une hausse de 13,4
points de pourcentage, passant ainsi de 30,5% en 2008 a 44,0% en 2014. Cette hausse tire son
origine des évolutions affichées par rapp@2008 dans les milieux urbains et rural, avec
respectivement20,1% et 96,3%.

Le Taux Net de Scolarisation dans le secondaire se situe a 29,8% en 2014 soit 30,8% pour les
garcons et 28,7% pour les filleEntre 2008 et 2014, le TBS a observé des fortes
augmentations de 39% pour les garcons et 48,8% psdilles,passant de 32,7% a 4% et

de 28,4% a 42,3%, respectivement pour les premiers et les seconds.

Graphique2-6 : Représentation du TBS (secondagg)

Léanalyse faite sur I 2008 et 2014 (en %) sor
extrémités, a savoir le TBS le plus élevé est obse Nouakchott
a Nouakchott (69,4%) et le plus bas au Ho _ Inchin
i . . Tirs-ezemour
Chargui (18,3%). Outre ces deux wilayas, il fal Guidimagha
noter aussi que quatre autres wilayas se situen Tagant
de - - de | a moyenne n a t| PDakhlettNouadibou
. n Adrar
Ghar bi (36, 6%) , de | 6 1 Trarza
(27,4%) et du Brakna (42,5%). Brakna
Gorgol
. . p Assaba
La __scolarlsatlon _au secondaire @rogre,sse Hodh Gharby
positivement depuis 2008 dans les différen Hodh charghy
wil ayas du pays Dakhlet 00 5.0 20,0
Nouadhibou qui a connu un léger recul de 3,4 2014 =2008 ' =
passant de 61,4% en 2008 ° 59, 3% en 2014. P a

®Le Taux Brut de Scolarisation (ha nowmbre déenhdnt se
secondaire par le nombre total des enfants agés de 12 a 17 ans alors que le Taux Net de Scolarisation (au niveau
secondaire) sbdbobtient en divisant | e nombre dbenfant
des enfants agés de 12 a 17 ans
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plus que doublé dansing wilayas, a savoir

Sous | 6angl e des

cat ®gories

O0Assaba
Guidimagha (150%)e Trarza (130,7%), et le Tirs Zemmour (114,7%).

soci o

(164, 5%,

| e

professi ol

TBS chez les Indépendangégricoles, avec une hausse de (126,1%) entre 2008 et 2014,

passant de

10,5% a 23,7%. Notons aussi que toutes les autres catégories socio

professionnelles ont inscrit des progressions entre 2008 et 2014 allant de 20,6 points de
pourcentage pour les Salaridu secteur privé a 8,7 points de pourcentage pour les Aides

familiaux et autres occupés.

La lecture des TBS selon les quintiles en 2014 permet de conclure que ces taux progressent

guelque soit le sexe et le milieu du premier au dernier, en varianuéeten net de 24,8%
et 18,936 a 66,0% et 40,39%. Ces indicateurs marquiE® augmentationsntre 2014 et
2008 respectivement en brut et enael1,9 points etle 12,8 points pour le premier quintile

etde 29,5 points etle5,7 points pour le cinquiéenquintile.

Graphique2-7 : Représentation du TBS et TNS (secondaire) en 2014 selon les quintiles de

donn®es de

dépense
Taux Brut de Scolarisation 66.0
Taux Net de Scolarisation
55.3
43,9 44.0
334 10,4
34.0
29.8 29.8
248 037
18.9
ler 2éme 3éme 4éme Séme Ensemble
juintile quintile quintile quintile quintile
Le grapique ci-d e s s u s, rel atif aux

scohrisation en secondaire, dont les taux sont de 44,0% en brut et 29,8% en net.

En termes de pauvreté en 2014, le Taux Net de Scolarité @¥NIWe34,4% pour les non

0 EP(

pauvres et 20,3% pour les pauvres. Ce dernier indicateur est expliqué par le faible taux

observé chez les filles (18,5%).
233.Si tuation

L6O6EPCV
actuell ement | 6 ®c ol

e

actuel

e

dont

6®col e

14,

2 0 1 4ue 48,3%ces i®llvidus @agésde #19 ansne fréquentet pas

3% en mi

essentielles évoquéesur cette situation est expliquée gnande partie par la non nécessité

(21,8%), le manque de cantine (15,8%)a fin des études (13,3%), la volonté du travall
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(12,5%) et dans une moindre mesure par la modalité mariage/enceinte (7,0%). En revanche,
le motif des renvois ne représente que 4,5%.

En toute logiquele pourcentage deémdividus agésde 7 ° 19 ans ne fr ®qu
en 2014 est plus i mpor 228%dontreld,3%,aul roarls qquubdeinl  unr
en 2008 que 8,9% et 13,9%spectivement pour les deux milieux urbain et rural.

La | ecture de | a non fr®quentation actuell e
taux ont augment ® de 1,5 point s-lleandpouwrse2 00 8
situer a 5,7%al or s que | e second groupe dob6©ge repr

2008, comptegenude la réforme scolaire, qui désormais prévoit 4 ans au premier cycle du
secondaire au lieu de trois ans dans le passé. Parmi les raisons citées pour la naativéquen
actuelle des enfants dgés dé @ an s , l a plus i mportante est I
dont le taux est de (17,1%).

Pourcequestdu genr e, il ybéa | ieu de dardlaaguimpue | e
sont pas actlaestglus mpontant chiez les&ilRs que chez les garceos

20,8% contre 16,0%. Ce taux est en hausse en 2014 par rapport a 2008, car il a inscrit 5,9
points et 7,5 points de plus, respectivement pour les sexes masculin et féminin.

La configurationde cette population selon les wilayas montre que ces taux sont en dessous du
seuil de 20%, sauf pour les wilayas du Hodh Chargui (32%), du Hodh El Gharbi (28,0%) et

de | 6Assaba (23, 9%). Les rai sons essentie
identifiées sont principalement la non nécessité, qui enregistre 43,0% au Brakna, 42,5% au
Tagant et la fin des études en Assaba (46,1%). Pour ce qui est des renvois, qui restent une

®ventual i t® non volontaire de mmpternquetlectauxlpr ®mat
plus élevé est affiché dans la wilaya du Trarza (12,6%), suivi du Tirs Zemmour (10,5%) et de
| 6Adrar (8, 1%). La comparaison des donn®es

renvois ont partout augmenté, sauf au Tagant et asi Zémmour, qui ont diminué
respectivement de (0,6 points) et (3,7 points) entre 2008 et 2014.

Léoexamen des principales sources de financ
fourni ssent l es familles pour ssurdnt/ se 41,4%, - ce
contre 56,5% par | 6Et at .

Concernant les quintiles, le financement Etat augmenté&'quiritile au 8 quintile, variant de

54,4% a 6Q7% et commence a baisser progressivement a partit guintile (54,2%) au 5

quintile (53,4%). Cetteitmation est pratiquement inversée pour les financements de famille,

car les taux diminuent pour les deuxie(88,2% et tr oi si me quintile (
augmentent pour les quatrieme (43,1%) et cinquiéme quintile (45,2%). De facon géaérale
phéhomeéne peut étre expliqué par le niveau des dépenses représentées par les quintiles, ou les
plus riches prennent les charges des études.

Léanal yse suivant |l es wilayas permettent de
| 6Et at | esso mptl ucso n&cl eervt®&s®s au ni veau de | 61l nch
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| 6Assaba (74, 0%) et |l es plus bas sont obser
(45,5%). En revanche, les études financées par les familles sont dominantes a Nouakchott
(53,69 et au Tirs Zemmour (47,7%).

Les financements des ®tudes pour | es pauvr es
41, 4% par |l es famill es, alors que pour | es
42,0% pour les familles.

En termes deypologie des ménages a été constaté que la non fréquentation actuelle de

| 6®col e affiche un niveau i mportant de 75,9
typologies enregistrent des taux plus ou moins compargolas les couples avec enfant

(16,5%), les Monoparentaux nucléaires (17,3%), les monoparentaux élargis (21,1%) et les
familles élargies (19,7%).

Notons enfin qubéau regard du statut de | a
fr®gquentation actuel | elespauvrés@t®anpduees. respecti v
234.Sati sfaction de | 6®col e

En 2014, la satisfaction au niveau des écoles primaires a atteint 97,8% contre 45,0%;en 2008
soit une forte progression de 52,8 points de pourcentage, ce qui représente une évolution de
117,3%, apreselle de 2008, qui a été de 41,0% par rapport a 2004. Cette satisfaction a été
relativement équitable a travers sa répartition dans les milieux urbain (98,0%) et rural (97,5%)
et pour les sexes, masculin (97,7%) et féminin (97,8%).

Concernant le secoad r e, |l a satisfaction en 2014 est ¢
(96,7%) et rural (97,3%). Cette appréciation en 2008 a été au niveau de 13,2%, doér@r22,5
urbain et seulement 6,0% en rural. Ces perceptions restent subjectives et indicatives.

Graphique2-8 : Représentation des Taux de satisfact

Léexamen de | a sati en 2014 (en %) ns | e
fondamental selon les wilayagraphique Nouakchott
ci-contre) permet de conclure que celle Tnchiri
se situe dans des niveaux confortabl Tirs-ezemour
oscillant entre 97,0% et 100,0%. Del Guidimagha
wilayas ont affiché des pleines satisfactior Tagant
. A . A Dakhlett Nouadibou
il sobéagit de I 6l nch
Adrar

. . . Trarza
Le niveau secondaire a fait bonn Brakna
impression en 2014, avec un taux Gorgol
satisfaction national de 96,9%, avec 96,7 Assaba
en urbain, 97,3% en rural et 98,2% pour Hodh Gharby
sexe masculin. Les wilayas quant a ell Hodh charghy ,
enregistrent des stsfactions allant de| =Secondaire 05.0 100.0

. _ S
94.9% a 100,0%, avec les maximunis Primaire
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observés au Tagant, Tirs Zemmour et Inchiri.

Sur la base des catégories socio professionnelles, la satisfaction en 2014 a été globalement
rassurante pour le fondamental et le secondaire, avec despnigant de 95,8% pour les
indépendants non agricoles a 100,0%, pour les chémeurs.

La satisfaction de | 6®cole constitue un f ac
| 6 ®d u c dré 2008net 20K nles taux desfants fréquentant actuellemdntd ® c ol e nor
satisfaits sont passés de 0,9% a 2,4%. Cette augmentation est probablement le résultat du
niveau de conscience des populations sur e
générations futures.

Ce taux est plus ou moins équilibré enienik urbain (2,5%) et rural (2,3%). Parmi les

rai sons principales du m® ¢ emeht,equitcanstiwien ane l a
nouvelle modalité non suivie en 2008, est la plus citée au niveau national avec €fl.,5%)

(1, 6% en urrordellmestalllB¥%)s quobden

Comme dans | a plupart des cas, pl usi eurs m®r
privé au détriment du public pour cause de non satisfactionn es donn®es de | ¢
révélent que le poids du secteur privé est désornea28 @%.

Selon |l es quintiles, on note que | @addti c
dire que les taux varient de 84,6% au premier quintile a 64,7% au cinquiéme quintile, alors
pour le secteur privé, la tendance est inversée car ce®hsexvent des hausses allant de
15,4% au premier quintile a 35,3% au cinquieme quintile.

Léanalyse faite sur l es wilayas, i mplique
supérieurs a 80% dans toutes les wilayas, sauf pour Nouakchott (5D aiéhblet Nouadhibou

( 67,5%) et le Hodh Chargui (71,3%), a contrario le secteur privé est plutét bien présent
surtout a Nouakchott (40,3%) et Nouadhibou (32,5%) et dans les autres wilayas les taux sont

en dessous de 20%, avec un niveau tres bas en Adrar (3%).

235. Taux doéal phab®ti sati on

Le taux dobéal phab®tisation des personnes ©Og®e
69% en D14; soit une progression de ,2% entre les deux enquétes. Cet indicateur calculé

en 2014 cache de fortes disparités selon legeumxilde résidence, cdrest de 79,4% chez les

urbains et de 5T% chez les ruraux.

La comparaison de | 6al phab®tisation en 2014
not amment celle de 2004, i ndi que @deeplusde t au X
onze points de pourcentage au cours des dix derniéres années.

Léexamen des donn®es de | 6al phab®veurpaurtla on en
sexe masculin (75%8), cependant le sexe fémini63%o) enregistre une belle performance
avecl4,8 points de pourcentage de plus que le niveau de 2008.
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Graphique2-9 : Représentation des taux d'alphabétesatiset

Les informations recueillies en 2014 si plus) en 2008 et 2014 (en %)
| 6al phab®ti sati on S € Nouakchott
permettent de noter que le taux de ¢ Inchiri
important indicateur évoluelu plus bas au Tirs-ezemour
Guidimagha (41%) au pus élevé au Tirs Guidimagha
Zemmour (89,8%). Le graphique-adntre Tagant
confirme de fagon visible les nettes différeng ~ DakhlettNouadibou
des taux de | d6alphab Adrar

deux enquétes en 2008 et 2014. Trarza

Brakna

Gorgol

L6examen des ©ges \ssaba
doal phab®ti sat i omnscek Hodh Gharby
pl us, fait remar que Fodh charghy
groupes do6O©ges sont 22014

0.0 45.0 90,0

sauf pour les 60 ans et plus (4%9 #2008

notamment pour le sexe masculin @4). On note aussi que le taux le plus important est
d®t enu par | e-19 g (B22fo)e avel Au@egpeoportidn de 48%) pour les
hommes contreBQ,3%) pour les femmes.

Les niveaux de | 6al phab®tisation ont connu |
|l es per sonnes -Bars,oqui cantppasséd deCly, &% AH@&nregistrant un
sautde 13,poi nts de pourcentage sous | 6i mpul si on

459% en 2014 contre 32,2% en 2008.

Léanalyse des statistiques de | 6al phab®ti sat
2014, révelgue les salariés du secteur public affithle plus grand taux, avec 994 suivis
dessalariés du secteur privé (7%} alors que pour les autres catégories, les taux sont de
(576%) pour les indépendants agricoles, 468) pour les indépendants non iagtes,

(60,19) pour les aides familiaux et autres occupés, (66,4%) pour les chdmeurdepoudr

les inactifs.

Notons enfin que pour les personnes agées de 10 ahseleptaux en 2014 a été de kb
contre 65,7% en 2@} soit une augmentation de75oints de pourcentage, avec foetes
disparités en urbain (81%) et rural o)L
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2.4. Morbidité

La morbidité des populations est définie ici par la proportion des personnes qui ont été
malades au cours des deux semaines précédant lI'enquétesulissésrént permis de noter que

4,9%
semai nes
wilayas et le sexe.

pr ®c ®dant

Ce t aux

(soit 490 cas sur 10 000 habitants) ont été malades au cours des deux derniéres

|l 6enqu°te. cache

Selon le sexe la morhkité est plus élevée chez les femmes (5,6%) que chez les hommes

(4,2%).

Léanalyse selon | 060Gge
(04 ans, tranche dbéo©ge
15 ans. Le taux de

de 60 ans et plus.

montr e
des

gue | e
enf ant s

Léanal ys quinsileslde d#épehsem@tre une croissance du tausle morbidité: en
effet, cetaux est de 2,6% pour le premier quintile (les 20% les plus pauvres) et de 7,4%

pour le cinquiéme quintile (les 20% les plus riches).

Contrairement
®l ev® en milieu

aux

milieu urban contre 4,5% en milieu rura

Lébanal yse
wil ayas de
et de Nouakchott.

par wi l
Hodh

aya

montr e
Chargui ,

de |

gue
6 Assaba,

r ®s ul t at dauxodb marhiditésétait ptus s
rural, 3®) 2%0ewyxuodoea
la prévalence de maladie est plus élevée en milieu url@taux de morbidité est de 5,4% en

|l e taux
du

Graphique2-10 : Taux de Prévalence sienaladie:

t aux
| es5- pl us
mor bi di t ®acatirglegévdleaces el on
de maladie est de 4,2% pour les personnes agées2iea&ts contre 9,8% pour celles agées

) _ o _ aucoursdes emai nes pr ®c @
Par ailleurs,é paludisme est la principale makadj Ve B 07
qui touche la population. P¥é d 6persoene Accident Ml 1.5
malade sur cinq (19,7%), au cours des 2 sema T~
X . Tuberculose 2,2
pr ®c ®dant l 6enqu°te, o
Diabéte 2,9
20,3% des femmes malades souffrent Problemedceil | A
. robleme d'cet .6
paludisme contre 18,8% des hommes. =
Hypertension 6.0
Une analyse selon le milieu de résidence mor Autre maladie. .| 83
que le paludisme est la pcipale cause dg — Problemedepeau | 9.1
maladie pour 20,1% et 19,3% des person Diarthee | 9.3
vivant en milieu rural et urbain respectivement. Paludisme 19.7
_ ) ) N - 50 10,0 15,0 200
La diarrhée représente la deuxiéme cause g
9,3% des mal adies affectant | a

mor

de

mo EPEY 20

de
Gor

udi

popul ation al
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d 6 u n tsuncin@(80,9%) de moins quatre ans, malades au cours des 2 derniéres semaines
pr ®c ®dant | 6enqu°te, ont souffert de diarrh®

Les maladiegle la peau représentent la troisieme maladie affectant la population. Environ
8,3% des malades souffraientg®bleme de peau. Cette malathacheplus les enfants que

les adultes a ce titre, 16,8% (en moyenne) des enfants malades de moins de 15 ans
souffraient, au cours des 2 derni res semai
contre 4,6% des malas agés de plus de 15 ans.

2.5.Service consulté en cas de maladie

Graphique2-11 : Pourcentage de la population selon le

4,6% de la population ont consulté un servi service de santé consufiér milieu de résidence
ou du personnel de santé ou un guériss Cefre  —— 3.5
traditionnel au cours des 2 derniéres semai hospitalier === 238
n . . . —— ] 6.7
pr ®c ®d ant | e nqu°t ¢ Hopitalregional _ 204 15.4
0 A ] . —— | 7
(86,8%) des Persrmes ayant consulté u Centre de santé —— 1_..0,’00
centre de santé ou du personnel de santé : o B
été malades au cours de cette période. Poste de sante T 362 -
PMI [ ¢
Léanalyse des r ®sul Clini y ] 00 ¢
o ] Climiqueou me—— 5 g
et 2014, on note une amélioration d{  cabinetprive -5 10.4
consultations dans les services de sant{ Pharmacie 0_—4406«‘-"
| 6except i oes ded samté, ce gu —
sbexplique princi plavwan F"m | | |
disponibilit® et un IE{Illl:aﬂlllble 00 100 200 300 400 |©C
aux structures sanitaires. i

Le centre hospitalier, structure de référence (selon la pyramide sanitaire) est le service le plus
consulté en cas de maladi23,8% des consultation33,5% en milieu urbain et 11,6% en
milieu rural).

Au niveau du centre de santé, qui est la structure de référence au niveau des Moughataa, il est
consulté par un malade sur cing (25,8% en milieu rural et 17% en milieu urbai). Le

hépitaux régionaux représentent le service ou 18,4% des consultations ont été réalisées.

Par ailleurs, une comparaison entre 2008 et 2014 montre une augmentation des proportions de

personnes qui consultent | 6h?! pent2Gld) owe®rgs o n a l
hospitaliers (12,5% en 2008 contre 23,8% en 2014). On note une amélioration des taux de

consul tations r ®al i s®s dans ces deux struct
am®l|l i oration de | a di s pcapacite dds hdpi@ux rédienauk éa c ¢

nationaux a prendre en charge de facon efficiente certaines maladies.
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Les structures de santé de premiére ligne, a savoir les postes de santé, occupent une place

principale dans le service sanitaire, notamment en miliel: en effet, plus du tiers (36,5%)
des consultations en milieu rural sont effectuées au niveau des postes de santé.

Les comportements different entre les pauvres
semai nes

et les non pauvres. En effet, au cours des 2

pr ®c ®d a ness ont ragmtajgrenferit eonsulté des gostgs deusanté

(38,1%) et dans des centres de santé (28Aalis que les non pauvres font recours plutét a un

centre hospitalier

On note que la proportion de personnes i

(27 %)

et l 6htpital

Graphique2-12 : Pourcentage de la population selon le
service de santé consulté pagientile de dépenses par té

consltent le poste de santé décroit par rapport

niveau de vie (38,1% pour le premier quintile | Seme quintile 20N 171 1140074
0 R L
se.u.lement. 1'1,4/0 polur le C|an|.e.m'e quintiled. Jéme quintile ——TE 1 .
clinique privée est faiblement utilisée par les plf
pauvres (5,3% pour le premier quintile cont] 3émequintile BN 199 241 M
0 R L

17,4% pour leeinquieme quintile). 2éme quintile . 244 W
Il existe également des disparités entre Ler quintile EE 230 381 58
wi |l ayas, qgui soexpl i g ' ' ' ' ' Ipa

. S R 0% 20% 40% 60% 80% 100%
di s poni bilit® et | 6 ® Centrehospitalier = Hoépital régional t a

. . Centre de santé Poste de zanté
structures de santé. En effet, la proportion  «prpp e Clinique ou cabinet prive
Pharmacie Autre

personnes qui consultent les centres hosertal

en cas de maladie, est plus élevée (plus du tiers des consultations) dans les wilayas de Tirs

Zemmour
(38, 5%) ,

(100 %),
ddéAdr ar

d 6DakhiethNouadibou ( (6868%)7 #€) Nouaktleott
(34, 6 %)

et du Tagant

La proportion des personnesiqnsultent les postes de santé en cas de maladie, est plus
élevée dans les wilayas Hodh Chargui (43,3%), du Brakna (37,9%), du Gorgol (36,9%), du

Guidi magha (30, 2%) et

de | 6Assaba (25, 5%) .

2.5.1. Taux de consultation des principaux services de santé en casndaladie

2.5.1.1. Ratio morbidité/consultation

Le rapport du nombre de personnes ayant consulté un service de santé sur le nombre de
personnes ayant été malades ou blessées est de 0,77. Ce ratio morbidité/consultation est
a celui de 2008 qui était dé8) Toutefois, il existe des disparités entre les

supérieur
pauvres (0, 72) et |l es
urbain (0, 78) ddéautre

Zemmour (1), en Assab(0,86), au Brakna (0,84) eDakhletNouadhibou (0,82). Pa contre,

il est plus faible

dans |

non pauvres (0,81) dbé
part. Du point -de vu
es wilayas de | 6AdTr
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2.5.1.2. Les consultations prénatales

Graphique2-13: Comparaison du pourcentage
femmes de 13 a 49 qui ont regu des soins prél
en 2008 et 204 par milieude résidence

52008 #2014 g3 3051 923

Loutilisation des servi
grossesse est leailleur moyen pour détecter a temps
les grossesses a risque et leur prise en charge. |
2008 et 2014, |l utilisat
suivi de |l a grossesse sb0

89.8
Concernant l Gutilisati on e Sé&
suivi de la grossesse, les résultats indiquent que
pourcentage de femmes de-43 ans qui ont eu une
naissance vivante aours de I'année précédant I'enqué

et qui ont bénéficié des soins prénataux est de 92  Rural Urbain Ensemble
contre 87,4% en 2008.

Par rapport amiveau de pauvreté, les taux sont de 84,6% pour le premier quintile (les plus
pauvres) et de 94,6% pour le cinquieme quintileflas riches.

! existe cependant des disparit®s entre | es
wilayas.

Graphique2-14 : Pourcentage de femmes d&é .
Du point de vue de la répartition géographique, 49ans qui ont recu des soins prénapanx
pourcentage de femmes ded3ans qui ont eu une _ Auintile de dépense(en %) en 2008 et 20
naissance vivante au cours de l'année précé( 1% 901 940 961 98,1
l'enquéte et qui ont bénéficié des soins prénat

8 -
dépasse 90% dans la plupart des wilayas. Les ft "
les plus faibles sont notés dans les wilayas | 60 -
I 61 nchi r iuHddie Bl,Ghad (75%) de 10
| 6 Adr ar (81, 3%) , du G et
Hodh Chargui (87,7%). 20
. 0

La comparaison des résultats avec ceux de 2

indique que le pourcentage de femmes dd9ars | =2008 1_e1-_1 ‘f"“fi' 3?"“.‘]‘ 4?"“.‘]‘ -“f"“f;
) L - . 2014 quintile quintile quintile quintile cuintile

qui ont bénéficié des soins prénataux a augmeis,

passant de 87,4% en 2008 a 92,3% en 2014.

On note que cette augmentation est pdnttes per c
2008 et 2014, le pourcentage de femmes dé9l&ns qui ont bénéifié des soins prénataux a
augmenté de 8,3% en milieu rural (82,9% en 2008 et 89,8% en 2014) contre 2% en milieu
urbain (93,3% en 2008 et 95,1% en 2014).
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2.5.2. Accessibilité aux services de santé (taux de couverture)

Lébaccessibilit® phingeiparule tengps xnis poari at®dereasun d ®
®t abl i ssement de sant® ou par | e rayon d o e
| 60rgani sation Mondiale de | a Sant® (OMS) P
temps dbébacc s de 30 minutes.

Dans | 6 des ealats Féetlent que 29,1% des membres des ménages accedent & un
structured e sant® dans |l es 30 minutes requises pa
de constater que 40, 5% des membres des m®n
structure sanitaire.

Léanalyse selon | e milieu de r®sidence mont
urbain et rural pour | pluadudierss(372%)xdes snembrecdesi r e s
m®nages sont mo i ns dasanitadrden milien urbawostre A1BUW N e st |
en milieu rural. Pre de deux tiers (64%) des ménages du milieu rural sont a plus de 60

mi nutes doOoune structure de sant® contre 16%
Du point de vue de la wilaya, la proportion des personoesant a moins de 30 minutes
dobune structure sanitaire varie de 11,7% en
membres des m®nages des wilayas de | 6Assaba

Gharbi (55,6%), du Hodh Chargui (53,4%), dwarka (53,0%), du Gorgol (52,6%) et du
Tagant (52,1%) accedent a une structure sanitaire a plus de 60 minutes.

Au regard des quintiles de la dépense, les tiGraphique2-15: Accés aux services de santé en ter
déaccessibilit® vari detempsselonquuintitdieIadépensepartéte)ur

premier quintile a 33,8% pour le cinquiéem
quintile.

MISIN 23w 148 28.0

Séme quintile

S6agi ssant de | 6acc ¢
termes de distance, les résultats indiquent
dans | 6ensemble 58, 729
dans un rayon de 5km par rapport a
établissement de santé contre 41,3%
parcourent auela de 5km pour ycaéder. Ces
résultats cachent toutefois des différences se

4éme quintile
3éme quintile
2éme quintile

ler quintile

7213 157

S| Ts13.2
[16511.3
12%B.0

31.6

38.6

44.8

55.5

0%

B (-14 Minutes

20% 40% 60% 80% 100%

B 15-29 Minutes
60+ Minutes

B 30 -44 Minutes

les quintiles de pauvreté, le milieu de résidenc
les wilayas.

45-59 Minutes
Tl

Par rapport au milieu de résidence, les résultats indiquent que 86% de la population urbaine
vivent dans un rayon de 5km papport a un établissement de santé contre 32,2% de la
population en milieu rural.
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Du point de vue des wilayas, la proportion des personnes qui vivatglauwle 5km des
structures de santé dépadaemoitié dans les wilayas du Hodh El Gharbi (74,2%#,

| 6 Assaba
du Gorgol (50,5%).

(67, 1%),

du

Hodh

Chargu

i (59, 3%),

Graphique2-16 : Accés aux services de santé en term

D

Chez les plus pauvres (premier quintilel

distance a parcourir selon le quintile des dépense

58,3% viventau delade 5km par rapport &
un établissement de santé conl
seulement 28,4% chez lggslus riches
(cinquieme quintile).

2.5.3. Accouchements assistés

Une femme sur dix (dgées de-43
|l " enqu°te. 62,4%
i eumsacel

Par ail

O0addaccouchement

5éme quintile 2T 153 284
4éme quintile POEST63 166 158 32.6
3éme quintile 14.812.0 39.0
2éme quintile 810.510,7 493
ler quintile 7.88.0 58.3
0% 50% 100%
B (-125metre m ]25-25 metre =™ 251-5 metre
5 1m-1 km 1-5 km Plus de Skm
ans) a ®t ® enceinte au cc

d 6 ent r ¥ meidprecédantlobne n.gauc°ctoeu ¢ h ®

par un pers

mortalité maternelle a travers une prise en charge efficiente des complications.

Les r ®sul tat s de

| 67 d2¥ nai8s@ntes, emragidticéas @ie aours dg u e

I 6 ann Gdant llemg®@te,Ront été assistées par du personnel sanitaire dquaddiécin,
sage femme, etc.). A8 des accouchements ont été assistés par des accoucheuses
traditionnelles. Ces résultats sont disparates selon la wilaya, le milieu de résidiensetut

de pauvreté.

La disparité est également trés perceptible entre les milieux de résmemdesquels les

t aux dbéassi stance

des

accouchement s

par du

femme, infirmier, Accoucheuse auxiliaire) edt 49,1% emmilieu rural contre 95,46 en

milieu urbain.

Par rapport auxwilayas, les résultats sont aussi variéa plupart des accouchements

effectu®s au cour s

gualifié dans la plupart & wi | ayas.

des

12
10,

m @ar du pgrsoi@el @dsantet |

6% des

0 ¢
accouchemen

aucune assistancéni par du personnel de santé qualifié ni par des accoucheuses
traditionnelles). Cependan$ quasitotalité des ménages des wilayas de Dakhlet Nouadibou,
du TirsZemmouretdé richiri ont été assistés par du personnel qualifie
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Les taux dobassistance des accouchements par

femme, infirmier, Accoucheuse auxiliaire) les plus faibles sont observédegawilayasdu
Hodh El Gharbi (29,69 du Guidimagha (46,2%)Ju Hodh Chargui (5®), du Gorgol
(55,3), et du Tagant0%).

R Graphique2-17: Taux dbassi stance d
En effet, | 0 e X a depersonnels (en %) selon le quintile des dépenses par

ddaccouc he me nquintilea des
3 nqA : Seme quintile | INENZORIN DSOS 7.2
dépensenont r e quoi |l c .

de vie : en effet35,P6 des femmes issue| 4eme quintile | IIIESSIENN TS| 13,5 |
des ménages de plus pauvres fi1
quintile) sont assistées lors de le
accouchement par des médecins OU ( seye quintile IISHNESEGEEE] 385 1
sages femmes alors que ce taux est
59,5% pour les femmes des ménages | lerquintile | IR RS 44.3 1
plus riches (8"quintile). | | | | | |

3éeme quintile | IO ISR ] 245

0% 20%  40% 60%  80% 100%

. s B Médecin B Sage-femme
Les accouchements assistés par ( = Infirmiére /infirmier ®m Accoucheuse auxiliaire

«accoucheuses traitinnelles » sont plu Accoucheusetraditionnelle = Autre
réalisées par les ménages pauvié$, 36 des ménages les plus pauvres duintile) contre
7,2% des ménages les plus richeS"uintile).

2.5.4. Couverture vaccinale

Le pour cen tda 23 mbid eompledemeénsvaccinés gt ou apres leur premier
anniversaire) est d&€5,1%. Comparé aux résultats de 2008, on note que le taux de
vaccination des enfant®e 12 23 moisa connu une amélioratidh3 points de pourcentage

le taux de vaccination est passé de 68,8% en 2068% en 2014.

Par ailleurs, des différences existent sur la couverture vaccinale des enfants de moins de 2 ans

selon le milieu de résidence, le sexe, la wilaya, Graphique2-18: Taux de vaccination des enfant:
le niveau de pauvreté. moins de 2 ans selon le quintile de dépgrasetéte

79.3
La couverture vaccinale varie avec le milieu 77 5
résidence. Le taupasse de 71,3% pour le milie
rural a 79,2% pour le milieu urbain.
735 539 733
Le pourcentage doboenf a vacci
est der3,3% pour les ménages les plus pauvres
premier quintile) contré9,3% pour les ménages

les plus riches (le cinquiéme quintile).

5y}
[9%]

ler Z2éme 3éme deéeme  Séme
quintile quintile quintile quintile quintile

La couverture vaccinale varie entre les wilay

les taux les plus faibles oftit ® obser v®s dans |l es wilayas de

Chargui (62,9%), du Hodh EI Gharbi (64,0%).
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2.5.5. Satisfaction par rapport aux services de santé

La majorité des peosines (83,1%), qui ont consulté un praticien de santé dans les 4 semaines

pr ®c ®dant |l 6enqu°te, sont 2008tei 201ddei thux dedu s e
satisfaction a augmenté de 2,4% (passant de 81,1% en 2008 et 83,1% en 2014).Toutefois, il
exist des différences notoires entre les wilayas.

Les plus faibles taux de satisfaction ont été enregistrés dans les wilayas de Hodh Chargui
(75, 5%) et de | 6Assaba (78, 6%). Dans quatre
Sup®rieurs duTiBD&8mmouwr s@AQO0 ¥L00%)dde Brakbal (7 O%)i r i

et de 198, 29.r ar

Par rapport au milieu de résidence, le taux de satisfaction est de 81,9% en milieu rural contre
84% en milieu urbain.

Les personnes qui ont consulté un praticiedadsanté au cours des 4 semaines précédant
I'enquéte et qui n'ont pas été satisfaites classent les raisons de cette non satisfaction par le
temps doéattente trop | ong (38, 2%), | e ¢ o %t
(18,7%) comme les prifgales raisons.

Graphique2-19: Raisons de non satisfaction des personnes qui ont consulté un praticien de santé au cours des 4
semaines pr®c®dant | 6enqu°te

38.2

Temps dattente trop long
Trop cher

Etablissement pas propre
Manque de médicaments
Pas de personnel compétent
Acces difficile

Traitement inefficace
Mauvais accueil

Autre

- 10,0 20,0 30,0 400

Page54/ 158



Profil de Pauvreté de la Mauritanie 2014

2.6. Etat nutritionnel des enfants de 659 mois

L 6 a n a | ys#iuatiordnetritibnaelle portsur les indicateurs calculés a travers les données
anthropométriques des enfants débgomois). Il a été collecté, durant la premiere phase de

| 6EPCV

2014, |

e

poi ds

@659 rhoss dds emménhgeseenqdétes. Caesu s

deux mesures anthropométriques ont permis de calculer les indicateurs nutritionnels suivants
V La malnutrition aigué (appelée aussi marasme émaciation) est une mesure du

poids par rapport a la taille. Elle est aséeca des chocs temporaires, comme la

famine ou des périodes de maladie. La malnutrition aigué globale correspond a un
e la malnutritibondaignéesgvere

indice poidspourtaille <-2
correspond a un indice poigsurtaille <-3z score et/ u

V La malnutrition chronique (aussi appelée retard de croissance) est une mesure de la
Coest

tai l

dans leur développement mental et physique, qui est la cause de piétres résultats
producti vijou® physi que

scol

souvent

l e par

V4

SsCcCor e

rapport
élevés de malnutrition chronique sont le reflet de privations subiespedds mois
ou des années. Les enfants qui en souffrent peuvent présenter un handicap irréversible

aires et
VLOIinsuffisaaste poad®esabree du
vre | 0®t at

sSui

ddune

7Td mes.

| 6 ©ge.

nutr

P
it

oids par
de

i onnel

Les mesures anthropomeétriques ont été réalisées pour 6366 enfants dont 50,1% detgarcons
49,9% de filles. Par ailleurs, prés de six enfants sur dix (59%) sont agés de moins de 3 ans (36

probahb

ra
C

mois). Les garcons sont en moyenne moins agés globalement que les fillks ©ge moy en
enfants est de 31 mois (30,8 mois pour les garcons et 32,powites filles).
Tableaw2-3: Distribution des enfants de%59 moi s sel on | 6©ge et | e
Tranche Sexe
do6©ge Masculin Féminin Global
mois Effectif % Effectif % Effectif %
6-12 454 533 398 46,7 852 13,4
13-24 737 52,6 664 47,4 1401 22,0
25-36 730 48,5 775 51,5 1505 23,6
37-48 784 48,9 819 51,1 1603 25,2
49+ 487 48,5 518 51,5 1005 15,8
Total 3192 50,1 3174 49,9 6366 100,0

La prévalence de malnutriticaiguéglobale est de®4% au niveau national.
de la malnutritionaigué modérée et sévere est de 10,6% et 9,8% (respectivement). Une
comparaison selon le sexe montre que la prévalence de la malnutrition est plus importante

La prévalence

chez les garconsle taux de malnutritio aiguéglobal est de 21,2% chez les garcons contre
19,7% chez les filles.

Les mesures anthropométriques des enfants ont été collectées durant la premiére phase de

|l 6enqu°te

principalement par des taux de prévalence de malnutrition élevés.
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Tableaw-4: Pr ®val ence de | a mal n4pdurtdillé anascorea,pagsexe sel on | ¢
Gargons Filles Total
N Frevillence (R zscore et/ou 21.2% 19.7% 20,4%
Malnutri tion [T d  me s )
globale Effectif 634 596 1230
Intervalle de confiance a 95y [19,6-22,8] | [18,1-21,3] | [19,2-21,7]
N Prévalence ({® zscore and 11,0% 10.9% 10.6%
Malnutrition |>=-3zs cor e, S af
modérée | Effectif 328 311 639
Intervalle de confiance a 95 [9,8-12,2] [9,2-11,4] |[9,8-11,595]
N Frevillence (8 zscore et/ou 10,2% 9.4% 9.8%
Malnutriton [T d me s)
sévere | Effectif 306 285 591
Intervalle de confiance a 95§ [9,1-11,5] [8,3-10,6] [9,0-10,7]
Par aill eurs, | 6 anal ys eagdéeelon de nilieu@e rédidennec e d e
montre que la malnutrition est plus accentuée en milieu rigalaux de malnutritiomigué
global est de 23% en milieu rural contre 28,%n milieu urbain. La prévalence de la
mal nutrition aigux globale d®passe |l e seuil
Hodh Chargui (25,3%), du Gorgol (25,1%), du Hodh EIl Gharbi (25%), du Trarza (23%) et du
Tirs-Zemmour (22,2%).
L 6 a n a Isyagtres indlieateurs nutritionnels des enfants montre que la prévalence de la
malnutrition chronique ou ketard de croissanée et de | 6i nsuffisanc

respectivement de 28,7% et de 23,3%. Ces résultats sont proches de ceux obtenus par
| 6 e repaudrappes a indicateurs multiples de la Mauritanie (MICS 2011) (réalisée durant la

période de juin a octobre).

Graphique2-20 : Indicateus nutritionnebk issus des résultats des Enquétes EPCV 20B8VE2014 et MICS

2011
EPCW 2008 EMICS 2011 EPCV 2014

40 -

40.1 394
30

8.7
20
21.1 o

10 - 15,5
0

Retard de Emaciés Insuffisance

croissance pondérale
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2.7.Sécurité Alimentaire des ménages

Léanal yse de | a s®curit® ali mentaire des m®n
conditions de vie des ménages. En effet, dans un contexte de détérioration continue des

conditons @ vi e, de | 6environnement ai nsi gue | a
(climatiques, ®conomi ques, social es) des b e
déinformation fiable sur | 6®vol uti olaspldses con
vul n®r abl es sO0i mposent. Cbest dans <ce cadre
m®nages ont ®t® coll ect®es ~ travers | O0enqu’
repas journalierainsiqud es strat ®gi estam@®adaptati ons alim

Les r®sultats montrent qguden moyenne 2,9 r
m®nages. Selon |Ia tranche dé6©ge consi d®r ®e,
enfants de moins de 5 ans et 2,9 pour les autres membres agésddecpigsans.

2.7.1. Période de soudure des ménages

A I dinstar de |l a plupart des pays du Sahel,
variant entre 50980% des besoins alimentaires des populations. Cette situation, dite période
de soudure, ou lesm®nage s ruraux, dont |l es moyens

essentiellement de leur production agricole (au sens large), font face chague année@lurant 4
mois, a une période ou les stocks alimentaires (constitués grace a la production agricole) sont
épusés. En cette période la disponibilité des produits alimentaires est assurée par le marché.

Au regard des r®sultats de | 6EPCV 2014, pr s
cours desl2 moisprécédant! 6 e n,cavofr faieface a une situatiom%: i 1 s nbéavai e
suffisamment de nourriture pour tout le ménage.

Ce constat est plusccentuén mileu rural ou 36,3% des ménagmesitre 27,1% des ménages
urbainsd ®c | ar ent avoir fait face 7 une p®riode
méra g e . La proportion de m®nages qui a fait
suffisamment de nourriture pour tout le ménage ess phportante dans les wilayas du

Gui di magha As$aBa (55%)%),du Bagantl(4d,8%) et du Brakna (44,3%).

L &nalyse des mois de soudure (mois pendant lesquels les ménages ont fait face a

| 6i nsuffisance de nourriture pour satisfaire
que la soudure durant la campagne 2034 a commencé en févrizd14: le taux d
m®nages ayant fait face ° | 6i nsuffisance de
croissance de 90,3% entre le début (février) et le pic de soudure [uid) : en effet, la
proportion de m®nage ayant f apas suffisanmecment de des

nourriture pour tout |l e m®nage est pass® de
dur ant cette p®riode ( Mai |, j ui n, juill et)
eleves.
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bY

De juin a septembre les taux de mges Graphique2-21: Proportion de ménage ayant fait fac
des situations doéinsuf &ge

tout entier, selon le moi{gn %)

by

qui ont fait face a des situation

déinsuffisance de 55" R * t | e

ménage, ont connu des baisses lége A

(atteignant  32,2% en  septembre] 4,

généralement cette période est caractéri

par ' 0install ati on|y, | a

pratigue des cultes sous pluie et de

décrue dans les principales zon| ,

agropastorales.

E f dA t b 0'0 ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! .

nfin, 6octobre , S A D e D™ o e @ e 1O

de m®nages qui sode S}é"\za FPFREY \\’i\&\\\a \’9\;«\% C}S":eé}&é i on

déinsuffisance de S T9 t |

ménage a atteint son minimum (22,5%

généralement cesais correspondent a la période post récolte ou la disponibilité alimentaire

est assur ®e par | a producti on. Cébest durant

sont | es plus faibles de | 6ann®e.
272.Strat ®gi e dbébadaptati on des m®nages

Pour fae f ace aux difficult®s alimentaires qud¢

plusieurs strat®gies dont | a nature et | a fr

mais aussi du contexte social de la population (habitudes et comportements, sudidarité

sociale, ) ddéautre part

Sel on | es rsul t ats de |l 6EPCV 2014, 31, 8%

suffisamment ) manger, au cours des 7 derni

milieu rural que ce taux est plus élev@c€ a cette situation, les ménages peuvent adopter

plusieurs strat®gies (alimentaires et non al

un indicateur qui per met doé®valuer | a s®v®riI

2.7.3. Indice des Stratégis d 6adaptation (CSI)
Le CSI révéle lasévéritédes stratégies auxquelles les ménages ont recours pour faire face a
des déficits dans leur consommation alimentaire. Le statut de sécurité alimentaire des
ménages est aussi illustré par les types de stratdgiesirvie auxquels ils recourent. Cet

indice est | i ® uniquement ~ | a consommati on
des comportements des m®nages et indiquer | e
l e temps ou = depénencd Qet indiéeumesurs ke edmportement: (i) pour

voir ce gque font l es gens | orsqudils nbéont
adaptations quobappliqguent |l es m®nages en te

% Manuel du Cadre Harmonisé: Identification et analyse des zones a risque et des populations en insécurité alimentaire et
nutritionnelle au Sahel et en Afrique de | 06Quest/ Ao¥%t 201/
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(iii) pour faire face au choc que peuvent impliquer des changements de consommation liés a
des réductions de dépenses.

Tableaw2-5 : Les phases de |1 6l ndice des s
Phase 1 Phase 2 Phase 3 Phase 5
Minimale Sous pres®n Crise Famine
CSl : seuil de CSl : seuil de CSl : > référence et| CSI : CSl : largement
référence, stable | référence atteint, en Considérablement > § a la référence
mais instable Augmentation la référence

Le CSI simplfié, utilisé pour cette analyse, est basé sur cing comportements les plus
communs employés par les ménages. Un ensemble universel de coefficients de gravité des
comportements a ®gal ement ®t ® utilis®. Les
coefficients ou pondération de gravité (entre parenthese) sont :

1. Manger des aliments moins appréciés / moins chers (1,0);

2. Emprunter de |l a nourriture ou d®pendre
3. Limiter la taille des portions de repas (1,0);

4. Réduire la consommation des adultes en faveur des enfants (3,0);

5. Réduire le nombre de repas pris par jour (1,0).

L a plupart des m®enages e( 7dde X2 %)st rnabta®ghade ptt
susmentionnéesSeulement 29,8% des ménages ont adopté wrnmusieurs stratégies face

aux chocs |i ®s ° | 6insuffisance de nourritur
Au regard des r®sultats, |l es m®nages ont | e
ou de substitution de nourriture pour satisfaire leur consommation alimengairefet, au

cours des 7 derniers jours pr®c®dant | 6enqu

nourriture, ou compter sur l'aide de parents ou d'amis pour satisfaire les besoins alimentaires
de leurs ménages. Le fait de consommer des aliments moinsqtleeidhabitude est une
stratégie adoptée par 18,8% des ménages durant la semaine de référence.

Graphique2-22: | ndi ce de Str a
alimentaire des ménages selon quintile de dépenses p

(@)

Léanal yse sel on I
| 6adoption de stra
du statut de pauvreté des ménagé8,5% | 4eme quintile 70,7% 25,7%
des ménages les plus pauvres contr&%1 7
des ménages les plus riches ont adopté | 3&me quintile 65.7% 30.6%
strat ®gies dbadapt: 2éme quintile 65.5% 30.4% cours

de la semaine de référence. .
Ler quintile 61.5% 33.8% |

Par alilleurs, la plupart des ménag , , ,
. . R 0% 5020 100%

(88,4%), qui ont fait recours a d€ wmAucunestratégie Stratégies liés au stresse

stratégies alimentaires, ont adopté ¢ Stratégies liées a la crise | Stratégie liées a I'urgence

Séme quintile 78.,9% 18.8%
end

(@)}

Page59/ 158



Profil de Pauvreté de la Mauritanie 2014

stratégies liéesauxt ress, 11% ddédentre eux ont adopt® d
ménages ont adopté des stratégies liées a l'urgence.

Léanalyse selon |l e statut de pauvret® montr.
doadapt at i on atsfairertes lmesoms alineentgres ues ménages.

Par aill eur s, |l a faiblesse du pouvoir doéact
principale cause de | 0i nsuffi sdifeicedacede nour r i

En effet, 30,6% des ménagesnsidérent que la cherté des produits sur le marché et 30,1%
estiment que les faibles ressources financieres sont les causes principales de cette situation

doéinsuffisance de nourriture pour tout | e m@®
Léanalyse selon |l e mhei dufti®r e®seddans mMméap,
déinsuffisance de nourriture

VEn milieu rural plus de 76% des m®nages ¢
a laquelle leurs ménages ont fait face est justifiée principalement par la faiblesse des
récoltes en raison de la sécheresse ou d'attaque des insectes (27,9%), de la cherté des
produits sur le marché (25,6%) et de la faiblesse des ressources financieres;(22,7%)

V En milieu urbain, les ménages considérent principalement la faiblesse des esssourc
financiéres (41,7%#t la cherté des produits sur le marché (38,3%) comme étant les
principales causes de | 6insuffisance en n
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Chapitre 3 : PROTECTION SOCIALE
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3. Principes fondamentaux et protectionsociale

La protection sociale est un concept qui a suscité beaucoup de débats entre les chercheurs
do®col es de pens®es diff®rentes. Cependant ,
adoptées par les uns et les autres, si elles sont différeut la forme, les objectifs visés, en
revanche, sont tout de méme identiques. Ainsi, la protection sociale peut étre définie

simplement commd 6 ensembl e de tous |l es m®cani s mes
permettent aux individus ou aux ménages de faire financiérement aux conséquences des
ri sques soci aux. ! sbagit de situations po

hausse des dépenses (vieillesse, maladie, invalidité, chémage, charges de famille, etc.).

3.1. Enrbélement des populations

L6tktat mauritanien a initi® depuis 2011, un v

| 6ensemble des documents doé®tat ci vil et C €

sécurisé.

Au vu des r®sultats de | 0engr8% des maurltadienasenot e

sont d® " enr!| ®s et par cons®quent, ils d®t

Graphique3-1: Taux dbéenr | ement

Cependant, ces résultats cachent quelq Guidimagha 61.6

disparités selon le milieu. En effet, le tal Hodh charghy 62,6

de | 6enrll ement est Gorgol 64,5 au

urbain plus de 84%) que rural (prés d Hodh Gharby 78,6

72%). Ces disparités sont plus important Assaba 80.1

dans és wilayas, variat de 61,6% au Brakna 81,7

Guidimagha a 93% au Tirs Zemmour. A Nouakchoft 84,3

Nouakchott, le taux Tagant 88,6

84% environ tandi s E;i ?134

est de 62,6% sément. Adrac 033
Dakhlett Nouadibou 93.5

En outre, vue Sous Tirs-ezemour 93.8

Socioéconomiques du chef de ménage, la

r®partition rev | e des d®s®quilibres, l e t

indépendants agricoles a 93,6% chez les salariés du secteur public.

Par rapport awstatut de pauvreté, les pauvres enregistrent unredativementfaible (72%)
tandis que les non pauvres, sanpres de 81%. Les mémes tendances sont observées par
rapport aux quintiles, le premier enregistrant prés de 70% alors que le cinquiemet plagei

de 86%.

Sous | 6aspect genre, |l es tendances sont sens
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3.2.Handicap et maladie grave

Les r®sultats de | 6enqu°te EPCV montrent gu
handicapoddne mal adi e uguie frmeintbrgeu dwn m®nage doit
permanente est globalement faible (moins de 1%). Il convient de souligner que quelque soit le
type de r®partition effectu®, |l a pr®val ence
et 1% “ onldbGorga @id taux a atteint un peu plus de 3%.

Graphique3-2 : Prévalencéen %)d 6 h a n d

Sous | dangle de la p de ma'adiﬁ,lgrd,ave (at}’tges,

A ermanencepar quintiie ade aepenses par te
r ®sul t at s de Ioenqu°tep LruepquUJ.'-rplnuR ) nt (
pr ®val ence doéun handic 1,08 v®e de

ménages pauvres. En effet | 6 anal yse
de pauvreté montre que la prévalence de perso
handicapée ou gravement malade (malade qu 57
besoin dbébune assistanc 38 ne de
permanente) este 1,2% chez les ménages pauvr 30
contre 0,4% chez les ménages non pauvres.

Une analyse selorelquintilie de dépense par té] ler 2éme 3éme 4éme Seéme
confrmecerésultat | a pr ®val enc quintile quintile quintilequintile quintile | g g ¢
de 1,1% chez les ménages les plus pauvres (premier

quintile) contre 0,3% pour les ménages les plus nantis (cinquiéme quintile).

Profils des handicapés ou des personmgeavement malades

Les personnes handicap®es ou gravement mal a
déautres personnes de mani re permanente) so
sont des hommes contre 48,2% des femmes). Ces personhes)snoyenne agees de 34

ans.

Plus de la moiti® doéentre elles e'ssonta@ég®e de
entre15%2 9 ans et 23,8% dbédentre eux sont ©g®s de
de moi ns de ci nqdaparenté edistaat antrd lgs hamdicdpés et lés ehefs de
ménages montre que 45, &wnt dedils des CM, 25,6% sont des CM et 11% des époux (se)

des CM.

Léoanal yse selon certaines caract®ristiques
handicags vivent dans des ménages
V de grande taille 7,6 membresnombresupérieur a la moyenne nationale
V ou les chefs sont majoritairement des homn#¥3£ des CM sont des hommes contre
27% des femmes)

"Handicapés sera employé pourregijper | 6ensembl e des personnes handica
gravement mal ade (malade qui a besoin dbébune assistanc
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V avec un age moyen des CM de 57,7 ans dépassant dé l@igle moyen des (
niveau national (49 ans)

V Ou 73,3% des CM sont mariés monogames et 14,9% sdst veu

V Et le groupe socioéconomique des CM montre que 45,2%dssmtactifs, 21,7% des
aides familiaux et autres occupés et 15,9% des indépendantgrivates.

Léanal yse s el on indiggeqsetlagptévalencaelde la paawetérest plud élevee
dans les ménages ou au moins un membre est handicapé. Globalement, la prévalence de
pauvreté des ménages en 2014 est de 22,3%.

La lecturesuivant lapr ®s ence doéun handicap® ou lapas de
prévalence de la pauvreté est de
V22,1% dans | es m®nages 0% aucun membre
grave (nécessitant une assistance en permarence)
V 45,9% dans les ménages auraoins un membre est handicapé ou souffre de maladie
grave (nécessitant une assistance en permanence).

Graphique3-3: Pr ®val ence de | a pauvret® au ni veadicapees m®n a
(en %)
Par ailleurs, | 6 arévelddesgésultaisesimitaines. Ereeffet, tesiménagas| e s

du premier quintile représentent 33,7% des ménages vivant avec une personne handicapée ou
gravement malade tandis que les ménages du deietile ne représentent que 9,3% des
ménages vivant avec une personne handicapée ou gravement malade.

33.Programmes dbéassistance

Face aux crises récurrentes que connaissent les pays du Sahel et la Mauritanie en particulier
dont la derniereremontea20]1 | 6 Et at ainsi que | es partenai
ONG nationales et internationales) ont initié, depuis plus de 20 ans, de vastes programmes
déassi stance aux R prafiy ésspluspvalmétables.u esi progranmmesn t
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